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Forord

Dette er det fjerde aret Telemarksforsking har utarbeidet
Attraktivitetsbarometeret for norske kommuner og regioner.
Attraktivitetsbarometeret har tidligere blitt publisert i regi av NHO.

Attraktivitetsbarometeret maler steders attraktivitet som bosted, gjennom
a ta utgangspunkt i nettoflyttingen til steder, og sammenholde denne
nettoflyttingen med arbeidsplassveksten.

| arets utgave har viendret metoden for beregning av bostedsattraktivitet i
forhold til tidligere ar. Endringen bestar i at inn- og utvandring mellom
utlandet og norske kommuner er med i beregningsgrunnlaget.

Bg, 25.1.2012

Knut Vareide

Prosjektleder
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Sammendrag

Attraktivitetsbarometeret er en metode for 4 male hvilke geografiske omrader som
er attraktive som bosteder. Sammenhengen mellom nettoflytting og arbeidsplass-
vekst er utgangspunktet for attraktivitetsbarometeret, og attraktiviteten males ved
a se hvilke steder som trekker til seg flere innflyttere enn arbeidsplassveksten skulle
tilsi. Arets Attraktivitetsbarometer er det fjerde i rekken som Telemarksforsking
har utarbeidet. I arets utgave har vi endret metoden for beregning av bostedsattrak-
tivitet i forhold til tidligere ar. Endringen bestar i at inn- og utvandring mellom ut-
landet og norske kommuner er med i beregningsgrunnlaget.

Grunnen til at vi har begynt 4 ta med innvandring i Attraktivitetsbarometeret, er at
innvandringen fra EU-land har okt kraftig de siste drene. Dette skaper en ny dyna-
mikk i den regionale utviklingen i landet. Den hoye innvandringen forer til befolk-
ningsvekst i de fleste kommuner og regioner, og innvandrerbefolkningen er mer
mobil enn den evrige befolkningen, og utgjer en stor andel av den innenlandske
flyttestommen mellom norske kommuner.

Ullensaker ble i ar kdret som den mest attraktive kommunen som bosted i landet,
etter at Rennesoy har hatt denne posisjonen i de tre siste drene. Rennesoy er nd pa
tredjeplass, mens Ulstein kom pa andreplass. Ullensaker har ogsa hatt klart hayest
bostedsattraktivitet pa lang sikt. Pa listen over de 20 kommunene med stabilt hay-
est bostedsattraktivitet, er 18 i nzerheten av Oslo, Bergen eller Stavanger, og 13 av
disse er lokalisert pa det sentrale Ustlandet.

Ovre Romerike er den mest attraktive regionen som bosted i Norge, mens
Hitra/Froya er nest mest attraktive region. @vre Romerike har vert stabilt i toppen
lenge, mens Hitra/Fraya er en nykommer som tidligere har veert under middels at-
traktiv som bosted. Hitra/Froya har fitt en sterk okning i innflyttingen de siste dre-
ne, spesielt fra utlandet. Hitra/Froya er en typisk distriktsregion, langt fra nzermeste
starre by, og er eneste region av denne typen blant de ti mest attraktive regionene.
P4 lang sikt har Oslo og Nedre Glomma vert nest mest og tredje mest attraktive
region, etter Qvre Romerike.

I arets Attraktivitetsbarometer ser vi nzermere pa tre ulike typer flyttestrommer;
innvandring fra utlandet, innenlands flytting av innvandrerbefolkningen som bor i
Norge og innenlands flytting av andre, det vil si de uten innvandringsbakgrunn.

Man kan se klare trekk i hvilke kommuner og regioner som er attraktive for de tre
ulike gruppene. Sentrale steder er attraktive for innvandrerbefolkningen, mens det
er starre geografisk spredning i steder som er attraktive for befolkningen uten inn-
vandrerbakgrunn. Nar det gjelder innvandring fra utlandet, er det ikke et klart
monster, men flere mindre sentrale distriktskommuner framstar som attraktive for
innvandring. Mange av disse kommunene har i samtidig hey netto utflytting av
innvandrerbefolkningen. Dette viser at mange innvandrere flytter videre til en mer
sentral kommune etter forste bosetting. Dette gjelder imidlertid i stor grad kom-
muner som mottar flyktninger, men det finnes ogsa flere eksempler pa kommuner
med hoy arbeidsplassvekst som har mye innvandring og lite netto utflytting av inn-
vandrerbefolkningen. Dette er kommuner som sannsynligvis mottar mange arbeids-
innvandrere.
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Til slutt i rapporten har vi sett neermere pa hva som kjennetegner kommuner og
regioner som er attraktive. Arbeidsplassvekst og arbeidsmarkedsintegrasjon har
sterk betydning for nettoflytting. Utover dette er boligbygging, befolkningsstarrelse
og kafétetthet faktorer som har betydning. Boligbyggingen betyr ikke sd mye for
hvilken region folk flytter til, men svart mye for hvilken kommune i regionen som
far innflyttingen. Fram til 2007 var kommunens befolkningsstarrelse signifikant
positivt korrelert med nettoflyttingen, men denne sammenhengen har gradvis blitt
svakere. Det viser at sentraliseringen har vaert svakere de siste arene. Kafétettheten
har hatt en positiv sammenheng med nettoflyttingen, men med ulik styrke.

Innvandringen i de siste periodene folger helt andre menstre enn de forste periode-
ne. Tidligere var det nesten ingen sammenheng mellom hoy innvandring og hoy
arbeidsplassvekst. I de siste periodene er arbeidsplassveksten den faktoren som i
storst grad henger sammen med innvandring. Etter at innvandrerne har bosatt seg i
Norge, flytter de ofte til andre kommuner. Innvandrerbefolkningen flytter i sveert
stor grad til kommuner med mange innbyggere, og som har hey arbeidsmarkedsin-
tegrasjon. Det er typisk for kommuner i sentrale strok. Den ovrige befolkningen
foretrekker ogsa kommuner med mange innbyggere og hoy arbeidsmarkedsintegra-
sjon. For denne delen av befolkningen er boligbygging den faktoren som har hayest
korrelasjon med flyttingen. Det har de siste drene veert mindre tendens til at den
ovrige befolkningen flytter til steder med arbeidsplassvekst.
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1. Hvordan male
bostedsattraktivitet?

Attraktivitetsbarometeret er en metode for a8 male hvilke geografiske omrader som er

attraktive som bosteder. Sammenhengen mellom nettoflytting og arbeidsplassvekst er

utgangspunktet for attraktivitetsbarometeret, og attraktiviteten males ved 4 se hvilke
steder som trekker til seg flere innflyttere enn arbeidsplassveksten skulle tilsi.

10 © Kommuner o @)
© Regioner (QO 06 ©
) O
= |_ineaer (Kommuner) @) Q) ) (@)

5 —| inezer (Regioner)

Netto innflytting i % av folketall
o

@)
o o
o &
5 _
(@)
y =0,1413x + 1,4366 y =0,2553x + 1,7038
R? = 0,1386 R#=0,2195
’ @)
-10 i
B0 25 20 -5 -0 5 0 5 10 15 20 25

Prosentvis vekst i arbeidsplasser

Figur 1: Norske kommuner og regioner fordelt etter prosentvis vekst i antall arbeidsplasser
og nettoflytting inkludert innvandring i prosentpoeng av folketallet i perioden 2008-2010.

Det er en positiv sammenheng mellom arbeidsplassvekst og innflytting. Steder som
har vekst i arbeidsplasser far som regel innflytting, mens steder med nedgang i an-
tall arbeidsplasser vil ofte fa utflytting. Denne sammenhengen er velkjent, og har
ligget til grunn for norsk distriktspolitikk i mange ar. Utflytting fra distriktene har
tradisjonelt blitt forsekt motvirket gjennom & stimulere til arbeidsplassvekst i dist-
riktene.

Attraktivitetsbarometeret er basert pa at nettoflyttingen til mange kommuner og
regioner avviker fra det som er forventet ut fra arbeidsplassveksten. Noen steder
far sterk innflytting uten at det kan forklares med arbeidsplassveksten. Dette ma da
skyldes at det er andre forhold enn arbeidsplassvekst som tiltrekker seg innflyttere.
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I figuren under viser vi hvordan attraktivitetsindeksen for kommuner regnes ut. Vi
tar utgangspunkt i sammenhengen mellom nettoflytting og arbeidsplassvekst. Lin-
jen i diagrammet viser nivaet for nettoflyttingen som kan statistisk forventes ut fra
den gitte arbeidsplassveksten. Attraktivitetsindeksen er avstanden mellom den fak-
tiske og den forventede nettoflyttingen gitt arbeidsplassveksten. I figuren under vil
dette tilsvare den vertikale avstanden mellom kommunens faktiske plassering og
linjen som viser den statistisk forventede nettoflyttingen. Denne differansen kan
indikere hvor hey vekst regionen har hatt i folketallet i perioden pa grunn av re-
gionens attraktivitet.

To kommuner med tilnzrmet lik utvikling i antall arbeidsplasser kan ha hayst ulik
netto innflytting. De som har mye heyere netto innflytting enn forventet, betegnes
som attraktive kommuner, mens de som har mye lavere netto innflytting, eller
netto utflytting, betegnes som mindre attraktive kommuner.
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Figur 2: lllustrasjon av attraktivitetsindeksen. Kommunene i Norge fordelt etter nettoflyt-
ting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010.

Telemarksforsking | telemarksforsking.no



ATTRAKTIVITETSBAROMETERET 2011

2. Attraktive kommuner

Hvilke kommuner er mest attraktive i Norge? Vi skal se hvilke kommuner som har hatt
hpyest attraktivitet i den siste perioden, og hvilke som har gjort det best over tid.

Mest attraktive kommuner

12

Ullensaker

Ullensaker er igjen den mest attraktive kommu-
nen i landet, etter at Rennesoy har hatt denne
posisjonen i de tre siste drene. Rennesoy er nd pa
tredjeplass.

Ulstein er pa andreplass i arets Attraktivitetsba-
rometer. Ulstein har hatt svert lave plasseringer
pa Attraktivitetsbarometeret tidligere, men har
hatt en svert sterk framgang de siste to drene.
Vevelstad pa fjerdeplass er en overraskelse. Ve-
velstad er en av de minste kommunene i landet,
og da blir Attraktivitetsindeksen sterkt pavirket
av ganske f4 innflyttere. As pa femteplass har
hatt lavere arbeidsplassvekst enn middels av
kommunene i siste tredrsperiode, men har likevel
hatt stor netto innflytting.

P4 listen over de 20 mest attraktive kommunene
i landet er det flere gjengangere, som f. eks. Me-
land, Hole, Gjerdrum, Serum og Eidsvoll. Dette
er kommuner som har hatt en stabil hay bo-
stedsattraktivitet i de ti siste drene.

Noen kommuner har hatt sterk framgang de sis-
te drene, etter 4 ha hatt svak bostedsattraktivitet
tidligere. Dette er kommuner som Austrheim,
Traena, Bykle, Hitra og Finnoy.

Andre har hatt svert varierende resultat. Dette
er kommuner som Vevelstad, Remskog, Lebes-
by, Sande, Stordal og Hemsedal. Dette er for-
holdsvis sma kommuner hvor tilfeldige variasjo-
ner kan bety mye.

Lista over de mest attraktive kommunene i den
siste perioden skiller seg ganske skarpt fra tidli-
gere perioder. Det sentrale Ostlandet har pleid &
dominere sterkt blant de mest attraktive kom-
munene.

® Uistein

9 ©® Refidesgy
As ovelgad

Nettoflytting i prosent av folketallet

6 4
O
9 J
o y =0,1417x + 1,4872
R2 =0,1405
12 J
-30 -20 -10 0 10 20 30

Prosentvis endring i arbeidsplasser

Figur 3: Kommunene i Norge, fordelt etter nettoflyt-
ting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010. De
fem mest attraktive kommunene er markert i redt.
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Figur 4: De 20 mest attraktive kommunene i Norge i
perioden 2008-2010.
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Mest attraktive kommuner pa
lang sikt

Listen over de 20 mest attraktive kommunene i
den siste perioden inneholder en del kommuner
som ikke har vert spesielt attraktive tidligere.
Det er naturligvis de kommunene som opprett-
holder en stabil bostedsattraktivitet over en
lengre periode som far den storste veksten.
Kommuner som bare er attraktive i en kort peri-
ode har kanskje bare hoy innflytting av tilfeldige
arsaker. Derfor er det interessant 4 se hvilke
kommuner som har hatt en stabilt hey bo-
stedsattraktivitet i de tre siste tredrsperiodene.

Ullensaker har hatt klart hoyest bostedsattrakti-
vitet i denne perioden. Attraktivitetsindeksen for
Ullensaker i de tre siste trearsperiodene er samlet
24,5. Det betyr at Ullensaker har hatt en innflyt-
ting som tilsvarer 24,5 prosent av folketallet,
som ikke kan tilskrives arbeidsplassvekst.

Rennesoy har toppet Attraktivitetsbarometeret i
flere ar, og er pa andreplass, mens Serum er
nummer tre.

P4 listen over de 20 kommunene med stabilt
hayest bostedsattraktivitet er 13 kommuner pa
det sentrale Ostlandet. Videre er fire av kommu-
nene like utenfor Bergen. Iveland og Skodje er de
eneste kommunene som ikke ligger nzer Oslo,
Bergen eller Stavanger.

Minst attraktive kommuner pa
lang sikt
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Figur 5: Attraktivitetsindeksen for de tre siste tredrs-
periodene for de 20 mest attraktive kommunene.

Kautokeino er den kommunen som har hatt la-
vest attraktivitet i samme periode. Kautokeino
har veert under middels attraktiv i alle de tre pe-
riodene, og har hatt en ekstra netto utflytting pa
14,5 prosent av folketallet som ikke kan tilskri-
ves arbeidsplassvekst.

Av de 15 kommunene med lavest attraktivitet pa
lang sikt, dominerer kommuner i de nordligste
fylkene, og Finnmark spesielt. Ni av de 15
kommunene er i Finnmark, én er i Troms, to i
Nordland og én i Nord-Trendelag. Det er kun
Valle i Aust-Agder og Vanylven i Mare og
Romsdal som ikke er i de fire nordligste fylkene.
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Figur 6: Attraktivitetsindeksen for de tre siste tredrs-
periodene for de 15 minst attraktive kommunene.
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Lavest attraktivitet
Nest lavest attraktivitet
Middels attraktivitet
Nest hgyest attraktivitet

Hoyest attraktivitet

2008-2010 Lang sikt

Figur 7: Attraktivitet pd kommunenivd i perioden 2008-2010 til hayre, og pa lang sikt til venstre.

I figur 7 har vi delt kommunene i fem grupper lav attraktivitet, er i mindre sentrale distrikts-
etter resultatene i Attraktivitetsbarometeret i sis- kommuner over hele landet, og spesielt i nord.
te periode og pa lang sikt. Slik kan vi se om det
finnes et geografisk menster i bostedsattraktivi-
tet mellom kommunene i Norge.

Kartet vil vestre viser attraktivitet pa lang sikt.
Her ser vi et enda sterkere monster, der kommu-
ne pa det sentrale Ostlandet framstar som mest
Det er spesielt kommunene rundt Oslo som er attraktive.

attraktive. Kommuner rundt Trondheim, Bergen

og Stavanger, samt en klynge langs kysten i Ag-

der, er ogsa attraktive. De kommunene som har

Telemarksforsking | telemarksforsking.no
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3. Attraktive regioner

Hvem er mest attraktiv blant regionene? Pa samme mate som for kommuner, skal vi se hvilke regioner
som har hatt hgyest attraktivitet i den siste perioden og over tid.

Mest attraktive regioner

Jvre Romerike er den mest attraktive regionen
som bosted i Norge. @vre Romerike topper At-
traktivitetsbarometeret for alle periodene etter
2000. Det har ofte vert en ganske stor margin til
regionene pa andreplass.

Hitra/Froya er nest mest attraktive region.
Hitra/Froya er en typisk distriktsregion, langt fra
naermeste storre by, og er eneste region av denne
typen blant de ti mest attraktive regionene.
Hitra/Froya har tidligere veert under middels at-
traktiv som bosted, men har fatt en sterk okning
i innflyttingen de siste arene, spesielt fra utlan-

det.

Tre av regionene blant de ti mest attraktive regi-
onene er i Jstfold. Dette gjelder Halden, Nedre
Glomma og Mosseregionen. Dette er regioner
som har vert stabilt attraktive, og som alle har
flere plasseringer pa ti pa topp-lista.

Oslo og Drammensregionen er ogsa gjengangere
blant de mest attraktive regionene. Til sammen
er det seks regioner sentralt pa @Dstlandet blant
de ti mest attraktive.

Regionen Bjornefjorden pa femteplass ligger nzer
Bergen, mens Stjordalsregionen er nabo med
Trondheimsregionen. Regioner som ligger tett pa
storbyene har vert attraktive de siste ti drene.

Mandalsregionen er eneste region fra Serlandet,
og er en region som ikke har hatt spesielt hay
bostedsattraktivitet tidligere. Mandalsregionen
har storst nedgang i antall arbeidsplasser av de ti
mest attraktive regionene.

6 Qvre

omerike® @ Hitra/Froya

5

Halden

Oslo

4 Bjorn o

jord
3 Nedre Y

Glomma

R2?=0,2195

-5 0 5
Vekst i arbeidsplasser 2008-2010

Figur 8: Regionene i Norge, fordelt etter nettoflytting
og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010. De seks
mest attraktive regionene er markert i radt.
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© Nedre Glomma
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Figur 9: De 10 mest attraktive regionene i Norge i
perioden 2008-2010.
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Mest attraktive regioner pa - Gvre Romerike
lang sikt

w
~

Y Oslo

Jvre Romerike er ganske suveren nar det gjelder
bostedsattraktivitet pa lang sikt. Regionen har
hatt en ekstra netto innflytting tilsvarende 12,3
prosent av folketallet i forhold til forventet vekst
ut fra arbeidsplassutviklingen.

™ Nedre Glomma

< Bjornefjorden

0 Halden
Oslo og Nedre Glomma er nummer to og tre.

. . . . . © i
Ni av de ti mest attraktive regionene er pa Dst- Drammensregionen

landet. Det er i de sentrale omradene rundt Oslo- . = 2004

fjorden og i Stor-Oslo, i Dstfold, Akershus og ™~  Tonsbergregionen 2007

l\gf;f'(;lec}t som de mest attraktive regionene er © Nedre Romerike 22010
isert.

Det er bare Bjornefjorden som ikke er lokalisert S Mosseregionen

sentralt pd Ostlandet. Bjornefjorden ligger i o

Hordaland, i nzrhet av Bergen. - Indre Dstfold

02 46 81012

Minst attraktive regioner pé Figur 10: Attraktivitetsindeksen for de ti mest attrak-
. tive regionene i de tre siste trearsperiodene.
lang sikt

Midt-Finnmark er den regionen som har hatt N Vest-Finnmark I
lavest attraktivitet pa lang sikt. Midt-Finnmark
har hatt lav attraktivitet i alle de tre tredrsperio- 4 Sunnfijord  g2004 l
dene. Til sammen har Midt-Finnmark hatt en
ekstra netto utflytting som tilsvarer 9,5 prosent € Ranaregionen 2007
av folketallet i forholdt til forventet. 22010
Ytre Helgeland kommer pa nest siste plass. Ytre N Kystgruppen .
Helgeland har vert under middels attraktiv i alle ©
de tre periodene, men attraktiviteten har variert ™~ Ofoten .
en del. I perioden 2005-2007 hadde Ytre Helge- o
land lav attraktivitet, men attraktiviteten var ik- N~ HALD I
ke mye under middels i den pafelgende perioden. o

_ . _ . o Indre Namdal I
Det er regioner i nord som dominerer listen over
regionene med lavest attraktivitet pa lang sikt. % Ost-Finnmark
Sju av de ti regionene med lavest attraktivitet er i
Nord—Nor-ge, mens to er i Nord—-Tmndelag.. Den N Yire Helgeland
eneste regionen som ikke ligger i en av de fire
nordligste fylkene, er Sunnfjord, som ligger i @ Midt-Finnmark

Sogn og Fjordane.

T 1

-10 -8 6 4 -2 0 2
Figur 11: Attraktivitetsindeksen for de ti minst attrak-
tive regionene i de tre siste tredrsperiodene.
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2008-2010

Lang sikt

- Lavest attraktivitet
- Nest lavest attraktivitet
| Middels attraktivitet

- Nest hgyest attraktivitet

- Hoyest attraktivitet

Figur 12 Attraktivitet pa regionniva i perioden 2008-2010 til hayre, og pa lang sikt til venstre.

Kartene over viser attraktiviteten til regionene i
perioden 2008-2010 og pa lang sikt. I den siste
perioden har det vaert et mer desentralisert
meonster, der flere regioner i Ser-Norge utenfor
de mest sentrale stedene har hatt over middels
attraktivitet.

Ser vi pa kartet over attraktivitet pa lang sikt, er
det er mer sentralt menster, der regioner pa det
sentrale Jstlandet har vart mest attraktive. I

tillegg til regioner rundt Oslo, har regioner
nordast og serest for Oslo vert attraktive. Regi-
onene sorvestover langs kysten, samt rundt de
starre byregionene, har ogsa vert attraktive.
Dette gjelder spesielt rundt Bergen

Utenom Tromseregionen, har ingen regioner i
Nord-Norge vert over middels attraktive. Flere
av de indre regionene pa Vestlandet og Serlandet
har ogsd hatt lav attraktivitet.
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4. Det nye
Attraktivitetsbarometeret

Innvandringen fra EU-land har gkt kraftig de siste arene. Dette skaper en ny dynamikk i
den regionale utviklingen i landet. Fgrst pa grunn av at innvandringen forer til
befolkningsvekst i de fleste kommuner og regioner. Dernest skjer det en sekundaer
flytting, der innvandrerne flytter mellom norske kommuner. For a8 fange opp den nye
dynamikken, har vi inkludert innvandring i arets Attraktivitetsbarometer.

Innvandringsbelgen

De siste fire arene har innvandringen til Norge
okt til et niva som er langt hayere enn noensin-
ne tidligere. Utviklingen i forste halvar 2011
tyder pa at det blir satt en ny rekord i innvand-
ringen.

Innvandringen fram til 2007 var hovedsakelig
flyktninger eller familieinnvandring. Dette er
innvandrere som i liten grad selv valgte den
kommunen de innvandret til. Derfor var At-
traktivitetsbarometeret tidligere basert pa in-
nenlandsk flytting mellom kommunene. Den
okte innvandringen fra 2007 er for en stor del
arbeidsinnvandring, serlig fra Sverige, Polen og
Baltikum, og en del livsstilsinnvandrere fra Ne-
derland og Tyskland. Sistnevnte har blitt re-
kruttert aktivt til en del distriktskommuner.
Den nye innvandringen skjer ikke tilfeldig nar
det gjelder hvilken kommune innvandrerne flyt-
ter til, men er et resultat av tilgjengelige ar-
beidsplasser eller andre stedskvaliteter. Dermed
ma4 vi ogsa ta med innvandringen i grunnlaget
for Attraktivitetsbarometeret. Som vi skal se,
vil den nye innvandringen skape ny dynamikk i
den regionale utviklingen.

Et sveert interessant spersmal er hva som skjer
de neste arene. Vil innvandringen fortsette a
oke? Vil vi fa nettoinnvandring pa 100 000
personer arlig? Er dette bare en midlertidig
belge, slik at innvandringen vil synke? Hva om
mange innvandrere vender hjem? Da vil vi
kunne oppleve en sterk netto utvandring om
noen ar. Dette er kanskje de mest avgjerende

Telemarksforsking | telemarksforsking.no 15

sporsmalene for den regionale utviklingen i
Norge de neste drene.

Det er videre interessant d se neermere pa hva
som skjer etter at innvandrerne har bosatt seg i
Norge. Innvandrerbefolkningen er mer mobil
enn den ovrige befolkningen, og mange flytter
fra kommunen de forst har innvandret til.

I drets Attraktivitetsbarometer ser vi derfor pa
tre ulike typer flyttestremmer; innvandring fra
utlandet, innenlands flytting av innvandrerbe-
folkningen og innenlands flytting av andre, det
vil si de uten innvandringsbakgrunn. Innvand-
rerbefolkningen er innvandrere og norskfedte
med innvandrerforeldre som bor i Norge.
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Figur 13: Netto innvandring til Norge, antall perso-
ner. Data fra SSB.
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Attraktivitet for mnvandrere, m Innvandring = Innvandrerbefolkning = Andre
kommuner — —
Med samme metodikk skal vi forst undersoke o Nesna
hvilke kommuner som er mest attraktive for @ Vang
innvandrere som flytter til en norsk kommune ~ Ulstein
fra utlandet. o Salangen
De 20 kommunene i landet med hoyest attrak- S HEe:;seer:::
tivitet for innvandrere er vist i figur 14. Det oy Hitra
som er mest sliende med denne listen, er at den o Lodingen
bestdr utelukkende av distriktskommuner. Den S Sande (M&R)
okte innvandringen til Norge fungerer dermed = Austrheim
desentraliserende. § Kvaefiord
En del av kommunene med hoyest attraktivitet ® Finngy
for innvandrere har samtidig en sterk negativ A Froya
attraktivitet for innvandrerbefolkningen. Det 0 Stordal
betyr at innvandrerne flytter ut av kommunen © Hasvik
etter kort tid. Kommuner med denne profilen ~ Stor-Elvdal
er stort sett mindre distriktskommuner som har © Vadsg
tatt i mot flyktninger. Kommuner som Nesna, ) Hjelmeland
Vang, Salangen, Engerdal og Ledingen er i S Bremanger

denne kategorien.

Det nye trekket som har oppstatt de siste arene,
er at en del kommuner i distriktene har en hoy ~ Figur 14: De 20 mest attraktive kommunene i Nor-
innvandring uten tilsvarende utflytting av inn-  ge for innvandrere i perioden 2008-2010.
vandrerbefolkningen. Dette er kommuner som
Traena, Ulstein, Hitra, Sande, Austrheim og
flere. Vi kan se i figur 15 at disse kommunene
har hatt hey arbeidsplassvekst. I denne typen
kommuner bestdr mye av innvandringen av
arbeidsinnvandrere.

12
Ulstein

[e2]

w

o

'
w

'
o)

Nettoflytting i perioden 2008-2010

'
©

y =0,1417x + 1,4872
@) Rz =0,1405

L
N

-30 -20 -10 0 10 20 30
Vekst i arbeidsplasser i perioden 2008-2010

Figur 15: Kommunene i Norge, fordelt etter netto-
flytting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010.
De mest attraktive kommunene for innvandrere
markert i radt.
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® [nnvandring = Innvandrerbefolkning = Andre

Attraktivitet for innvandrere,

regioner ~ Hitra/Fraya
IV Hallingdal

Oslo

Regionen Hitra/Froya har vert klart mest at-
traktiv for innvandrere i den siste perioden.
Nettoinnvandringen til Hitra/Froya har vert
4,6 prosent hayere enn arbeidsplassveksten
skulle tilsi. Hitra/Froya er en av regionene i
landet med hoyest arbeidsplassvekst i denne
perioden. Samtidig har nettoflyttingen nar det
gjelder innvandrerbefolkningen og personer ~ Storfjord
uten innvandrerbakgrunn til Hitra/Freya vert
lav. Det betyr at Hitra/Froya sannsynligvis har
hatt mye arbeidsinnvandring. Hitra/Froya er o HALD
den nest mest attraktive regionene i landet sam-
let sett for alle gruppene.

(ap]
< Sgre Sunnmgre

Valdres

5

© Hardanger

© Lister

e @st-Finnmark

Hallingdal er nest mest attraktiv for innvandre- 4 2 0 2 4

re av norske regioner. Hallingdal har en del

utflytting av innvandrerbefolkningen til andre Figur 16: De 10 mest attraktive regionene i Norge
regioner, som gjor at Hallingdal ikke er med for innvandrere i perioden 2008-2010.

blant de mest attraktive regionene samlet sett.

Nettoutflyttingen av innvandrerbefolkningen er

imidlertid lavere enn nettoinnvandringen, slik 6

at Hallingdal likevel er nummer 18 av 83 re- © Hitra/Froya

gioner i landet med hensyn til samlet attraktivi- = 5

tet. Som vi ser av figur 17, har Hallingdal hatt N 4

en svak arbeidsplassutvikling i perioden. g

Oslo er tredje mest attraktive region for inn- : 3

vandrere. Oslo er ogsa attraktiv for innvand- g 5 Hallingdall
rerbefolkningen fra andre regioner i landet. =

Oslo ble nummer fire av regionene for samlet > 1
attraktivitet, og det skyldes hovedsakelig at- g

traktivitet for innvandring. ‘:;’ 0 . @ Vejdter i . .
Sere Sunnmere er ogsd en region med hoy ar- é
beidsplassvekst som trekker til seg mange inn- = -

vandrere. Sere Sunnmere har tidligere blitt E >

rangert helt nederst av regionene nar det gjelder 5 0 5 10
bostedsattraktivitet. Takket veere hoy innvand- . ,

. . . Vekst i arbeidsplasser 2008-2010
ring, er Sere Sunnmere nd nummer 24 i landet.
Figur 17: Regionene i Norge, fordelt etter nettoflyt-
ting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010. De
mest attraktive regionene for innvandrere markert.

Valdres er nummer fem nar det gjelder attrak-
tivitet for innvandrere. Valdres er en av regio-
nene med svakest arbeidsplassutvikling den sis-
te perioden. Valdres har ogsa stor utflytting,
bdde fra innvandrerbefolkningen og den avrige
befolkningen. Det er en profil som er typisk for
steder som tar i mot mange flyktninger. Mange
av disse flytter til mer sentrale strok etter fa ar.
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Kommuner Regioner

- Lavest attraltivitet

- Nest lavest attraktivitet
|| Middels attraktivitet
- Nest hgyest attraktivitet

- Hoyest attraktivitet

Figur 18: Attraktivitet for innvandring i perioden 2008-2010, kommuneniva til venstre og regionnivd til

hayre.

Vi kan se at det ikke er et veldig klart menster i
hvilke kommuner og regioner som er attraktive
for innvandring.

Mange mindre sentrale distrikter, som i fjellre-
gionene i Ser-Norge, regioner pa Nord-
Vestlandet, i Rogaland og Agder, og enkelte
steder i Nord, framstar som attraktive for inn-
vandring.

Det er fa regioner i Ostfold, Hedmark og
Trondelag som har vert attraktive for innvand-
ring, samt enkelte regioner i Nord-Norge og
Telemark.
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Attraktivitet for
innvandrerbefolkningen

Vi skal na se pa hvilke kommuner er mest at-
traktive for innvandrerbefolkningen. Innvand-
rerbefolkningen er innvandrere som bor i Nor-
ge og norskfadte med innvandrerforeldre.

Innvandrerbefolkningen er mer mobile enn den
ovrige befolkningen, og flytter ofte fra den
kommunen de forst innvandret til. Det gjor at
de fleste kommuner med hey innvandring ogsa
far en flyttestrom ut av kommunen. Det gjelder
spesielt flykninginnvandrere. Flyttemonsteret til
arbeidsinnvandrerne vet vi sd langt mindre om.

De 20 kommunene i landet med hoyest attrak-
tivitet for innvandrerbefolkningen er vist i figur
19.

Ullensaker har klart hoyest attraktivitet for
innvandrerbefolkningen. Remskog er nest mest
attraktiv for innvandrerbefolkningen. Dette er
samtidig svert attraktive kommuner ogsa for
personer uten innvandringsbakgrunn.

Relingen, Skedsmo og Vaksdal er nummer tre,
fire og fem nar det gjelder attraktivitet for inn-
vandrerbefolkningen. Dette er kommuner som
ikke er spesielt attraktive for andre grupper.

Bykle og Drammen er andre kommuner som er
sveert attraktive for innvandrerbefolkningen, og
som ogsa er blant de 20 mest attraktive kom-
munene samlet sett.

I figur 20 ser vi at nesten alle kommunene som
er attraktive for innvandrerbefolkningen, ogsa
er kommuner som er generelt attraktive. Det
viser at det ikke er stor likhet i hvordan inn-
vandrerbefolkningen og andre vurderer bo-
stedsattraktiviteten. I enkelte kommunene er
attraktiviteten for innvandrerbefolkningen
imidlertid arsaken til den hoye generelle attrak-
tiviteten. Slike kommuner har hoy innflytting
av innvandrerbefolkningen, men lite innflytting
av den gvrige befolkningen.

Innvandring ® Innvandrerbefolkning = Andre

Ullensaker
Remskog
Reelingen
Skedsmo

Vaksdal
Eidsberg

Sarpsborg

Bjerkreim

Nedre Eiker
Bykle
Granvin
Forsand
Drammen
Nittedal
Hurdal
Svelvik
Tvedestrand
Osen
Songdalen
Horten

20|19(18/17(16/15(1413{12(11/10({9|8 |7 |6|5|4|3|2| 1

6

Figur 19: De 20 mest attraktive kommunene i Nor-
ge for innvandrerbefolkingen i perioden 2008-2010.

Nettoflytting i perioden 2008-2010

-9 P y =0,1417x + 1,4872
@) R2 = 0,1405
-12
-40 -20 0 20 40

Vekst i arbeidsplasser i perioden 2008-2010

Figur 20: Kommunene i Norge, fordelt etter netto-
flytting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010.
De mest attraktive kommunene for innvandrerbe-
folkningen markert i radt.
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Attraktivitet fOl’ innvandrer— Innvandring ® Innvandrerbefolkning = Andre
befolkningen, regioner

s @vre Romerike
Jvre Romerike er den regionen som er mest
attraktiv for innvandrerbefolkningen i Norge. ~ Nedre Glomma
Deretter kommer Nedre Glomma og Nedre ™ Nedre Romerike
Romerike.

< Osterfjorden

Regioner pa Ustlandet dominerer listen i figur
21. Osterfjorden og Bjernefjorden er de eneste o Drammensregionen
regionene utenom det sentrale Ostlandet som er

. . . © Halden
med blant de ti mest attraktive regionene for
innvandrerbefolkningen. ~ Ringerike/Hole
Regionene som er attraktive for innvandrerbe- © Bjernefjorden

folkningen, er ogsd generelt attraktive. : )
o Sandefjord/Larvik

Med unntak av Osterfjorden, er de ti mest at-

traktive regionene for innvandrerbefolkningen s Akershus Vest
ogsé attraktiv for den gvrige befolkningen. I

regioner som Bjernefjorden, Halden og Ovre
Romerike utgjor attraktiviteten for innvandrer- Figur 21: De 10 mest attraktive regionene i Norge

befolkningen en mindre andel av den totale at-  for innvandrerbefolkningen i perioden 2008-2010.
traktiviteten.

T T T

2101 2 3 4

Men vi ser ogsa at det er tilfeller der regioner er
attraktive for innvandrerbefolkningen, men i ® ovre
mindre grad den ovrige befolkningen. I regio- Romerike
ner som Nedre Romerike, Akershus Vest og
Ringerike/Hole er attraktiviteten for innvand-
rerbefolkningen mye av drsaken til den generelt
hoye attraktiviteten.

Drammens
-regionen

I Osterfjorden er attraktiviteten til innvandrere
arsaken til at regionen blir rangert som attrak-
tiv samlet sett, regionen er under middels at-
traktiv for den evrige befolkningen og inn-
vandringen er av liten betydning.

Det er stor spredning i arbeidsplassveksten til
de ulike regionene som er attraktive for inn-
vandrerbefolkningen. Det kan dermed virke
som at det ikke er stor sammenheng mellom
arbeidsplassvekst og attraktivitet for innvand- -5 0 5 10

rerbefolkningen. Vekst i arbeidsplasser 2008-2010

Nettoflytting i % av folketall 2008-2010

Figur 22: Regionene i Norge, fordelt etter nettoflyt-
ting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010. De
mest attraktive regionene for innvandrerbefolk-
ningen markert i redt.
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- Lavest attraktivitet
- Nest lavest attraktivitet
|| Middels attraktivitet

- Nest hgyest attraktivitet

- Hayest attraktivitet

Kommuner Regioner

Figur 23: Attraktivitet for innvandrerbefolkningen i perioden 2008-2010, kommuner til venstre og
regioner til hoyre.

Kommunene som er attraktive for innvandrer- P4 regionniva er det et endra klarere monster.
befolkningen er lokalisert i de sentrale delene Regionene rundt Oslo spesielt, men ogsa rundt
av Ostlandet. Oslofjordomradet og nedover Bergen og Stavanger, er attraktive for innvand-
langs kysten ser ut til 4 veere attraktive steder rerbefolkningen. Videre er regionene langs kys-
for innvandrerbefolkningen. Fa steder i indre ten sor i Norge attraktive for innvandrerbe-
strok av Ser-Norge og nordover er attraktive folkningen.

for innvandrerbefolkningen.

Telemarksforsking | telemarksforsking.no

21



ATTRAKTIVITETSBAROMETERET 2011

Attraktivitet for personer uten
innvandrerbakgrunn

Til slutt skal vi se pa hvilke kommuner som er
mest attraktive for personer uten innvandrer-
bakgrunn.

De 20 kommunene i landet med hoyest attrak-
tivitet for den evrige befolkningen er vist i figur
24.

Det er noe overraskende at den lille Helge-
landskommunen Vevelstad er pa topp. Meland,
som ligger utenfor Bergen er nummer to, mens
Skaun er nummer tre. Skaun er nabokommune
til Trondheim.

Det er ganske stor geografisk spredning pa de
mest attraktive kommunene. For mange av de
mindre kommunene, kan tilfeldigheter gi store
utslag enkelte ar.

18 av de mest attraktive kommunene for per-
soner uten innvandrerbakgrunn er ogsa attrak-
tive for personer med innvandrerbakgrunn.

Alle som er blant de mest attraktive kommune-
ne for personer uten innvandrerbakgrunn, er
kommuner med samlet hoy attraktivitet. Dette
er heller ikke unaturlig, da flyttingen til denne
gruppen utgjor en stor andel av de totale flytte-
stremmene.

Innvandring = Innvandrerbefolkning = Andre
— Vevelstad
IV Meland
™ Skaun
< Hvaler
T} Remskog
© Ullensaker
~ As
© Rennesgy
o Sande (Vestf.)
e Gjerdrum
- Hole
a Klaebu
© Iveland
A Lebesby
© Sgrum
© Aurskog-Hgland
~ Eidsvoll
® Nordreisa
o Birkenes
Q Stjardal
4 2 8

Figur 24: De 20 mest attraktive kommunene i Nor-
ge for den ovrige befolkingen i perioden 2008-2010.

12

Nettoflytting i perioden 2008-2010
o

D y=0,1417x + 1,4872
R = 0,1405

-12 J
-40 -20 0 20
Vekst i arbeidsplasser i perioden 2008-2010

40

Figur 25: Kommunene i Norge, fordelt etter netto-
flytting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010.
De mest attraktive kommunene for den avrige be-
folkningen markert i redt.
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Attraktivitet for personer uten

innvandrerbakgrunn

Hyvilke regioner er mest attraktive for personer
uten innvandrerbakgrunn?

De ti regionene i landet med hoyest attraktivitet
for den ovrige befolkningen er vist i figur 26.

Halden er kanskje litt overraskende mest at-
traktive region for de uten innvandrerbak-
grunn, tett fulgt av Ovre Romerike. Stjordals-
regionen er nummer tre.

Det er storre geografisk spredning i hvilke re-
gioner som er mest attraktive for den evrige
befolkningen sammenlignet med de som er
mest attraktive samlet sett. Trondelag er repre-
sentert med Stjerdalsregionen og Serlandet med
Mandalsregionen. Vestlandet er representert
med to regioner; Bjornefjorden og Hordaland
Vest. Pa Ostlandet skiller Lillehammerregionen
seg ut, ved a ikke vere blant regionene rundt
Oslo og Oslofjorden.

Vi ser i figur 27 at regionene som er attraktive
for den ovrige befolkningen ogsa er generelt
attraktive, men alle regionene er ikke blant de
mest attraktive regionene samlet sett.

En annen ting & merke seg ved figur 27, er at de
fleste regionene har middels eller litt over mid-
dels vekst i arbeidsplasser.

® [nnvandring = Innvandrerbefolkning ® Andre

- Halden
S\ @vre Romerike
™ Stjgrdalsregionen
< Lillehammerregionen
o) Bjornefjorden

© Tonsbergregionen

~ Follo
0 Hordaland Vest
o Mosseregionen
e Mandalsregionen

Figur 26: De 10 mest attraktive regionene i Norge
for den ovrige befolkingen i perioden 2008-2010.

6 Ovre
omerike.
5
alden

4 Bjorne-

fjorden .
3 Sjﬁl’dal Ll"eh.amm

regionen  &redion

Nettoflytting i % av folketall 2008-2010

-5 0 5 10

Vekst i arbeidsplasser 2008-2010

Figur 27: Kommunene i Norge, fordelt etter netto-
flytting og arbeidsplassvekst i perioden 2008-2010.
De mest attraktive regionene for den evrige befolk-
ningen markert.
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- Lavest attraktivitet
- Nest lavest attraktivitet
|:] Middels attraktivitet

- Nest hgyest attraktivitet

- Hoyest attraktivitet

Kommuner Regioner

Figur 28: Attraktivitet for den evrige befolkningen i perioden 2008-2010, kommuner til venstre og regioner

til hayre.

Sentrale steder rundt Oslo og nedover langs ner i Ostfold, Hedmark og Trendelag er attrak-
kysten pa Ostlandet og Serlandet framstar som  tive. Flere av disse regionene, spesielt i Hed-
attraktive for den avrige befolkningen. Ogsa mark og Trendelag, var ikke attraktive for inn-
kommunene rundt Bergen og Trondheim er vandrerbefolkningen. Fa regioner i nord er at-
attraktive for denne gruppen. En gruppe regio-  traktive for den evrige befolkningen.
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5. Hva skaper attraktivitet?

Hva kjennetegner kommuner og regioner som er attraktive? For a finne ut av dette har vi analysert nettoflyt-
tingen i kommuner og regioner sammen med en rekke kjennetegn som kan vaere med a forklare variasjonen i
attraktivitet. De statistiske sammenhengene vi finner vil kunne bidra til en stgrre forstaelse av drivkreftene.

I attraktivitetsbarometeret blir bostedsattraktivitet
malt gjennom & bruke faktisk nettoflytting som
malestokk. Steder med heyt positivt avvik fra for-
ventet nettoflytting blir tillagt hey bostedsattrakti-
vitet, som forklaring pa den heye innflyttingen.

Det er naturligvis enda mer nyttig og interessant a
finne ut hva som gjor at et sted er attraktivt som
bosted. For 4 finne ut mer av arsaker til bostedsat-
traktivitet, kan vi gjore analyser der vi maler sam-
menhengen mellom steders nettoflytting og en rek-
ke andre forhold knyttet til stedet.

I dette kapitlet vil vi vise resultatet av slike analyser
av nettoflyttingen der vi ser pa felgende mulige
forklaringsfaktorer i tillegg til arbeidsplassveksten:

Arbeidsmarkedsintegrasjon er summen av inn-
pendling i prosent av arbeidsplasser og utpendling i
prosent av sysselsetting. Det gir et mal for pend-
lingsmuligheter.

Storrelse er malt som antall innbyggere. Arbeids-
markedsintegrasjonen og sterrelsen vil til sammen
erstatte sentralitetsmal, som ofte blir brukt i slike
analyser. I analysene brukes logaritmen av folketal-
let.

Nabovekst er veksten i antall arbeidsplasser i tilsto-
tende omrader. For kommuner er det veksten i til-
harende region utenfor kommunen, og for regioner
er det veksten i fylket utenfor regionen.

Kulturindeks. Som indikator for kultur har vi
brukt norsk kulturindeks', som er utarbeidet av
Telemarksforsking. Kulturindeksen skal gi et godt
bilde av om en kommune har mye kultur.

Kafétetthet er antall arbeidsplasser i kafeer, restau-
ranter og puber i prosent av innbyggertallet.

Utdanningsnivad er andelen av den sysselsatte be-
folkningen med minst tre ar hegskoleutdanning.

Universitet eller hagskole er malt som antall ansat-
te i hegskole eller universitet i prosent av befolk-

ningen. Dette malet er null der det ikke er hogsko-
le.

Boligbygging er malt som antall ferdigstilte boliger
siste tre ar i forhold til folketallet.

Det er naturligvis mulig 4 ta med mange andre mu-
lige forklaringsfaktorer ogsa, men det er uheldig a
ta med for mange faktorer i denne typen analyser.
Vi har tidligere analysert en del andre faktorer som
vi ikke har tatt med her, da det ikke ble pavist noen
klare sammenhenger".

I analysene har vi brukt en linezr regresjonsanaly-
se, der vi antar at nettoflyttingen til et sted blir pa-
virket av disse faktorene.

Resultatene av analysene viser retning og styrke pa
sammenheng mellom nettoflyttingen og de faktore-
ne vi legger inn i modellen, nér alle faktorene ana-

lyseres samtidig.

For at vi skal kunne tolke resultatene av denne ty-
pen analyser, er det viktig at vi kjenner retningen til
arsaksforholdene. Det gjor vi nadvendigvis ikke, og
derfor ma en veare forsiktig med & trekke bastante
konklusjoner. Regional utvikling er i virkeligheten
en sveert kompleks prosess, og de enkle statistiske
metodene vi har muligheten til 4 bruke er pa ingen
mate representative for hva som skjer i virkelighe-
ten. Likevel vil slike analyser kunne gi okt innsikt,
og er i alle tilfeller bedre enn synsing, gjetting eller
anekdotiske historier om enkeltpersoners flyttehis-
torier.
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Hva kjennetegner kommuner og
regioner som er attraktive?

I tabell 1 ser vi resultater av en analyse, der vi har
analysert ssmmenhengen mellom kommuners
nettoflytting og dtte andre faktorer. Analysene er
gjort i tredrsperioder, dvs. 2003 er perioden 2001-
2003 osv.

Det er tre faktorer som har sterk positiv korrela-
sjon med nettoflyttingen i hele perioden. Det er ar-
beidsplassvekst i kommunen, arbeidsmarkedsinte-
grasjon og boligbygging.

Kafetettheten, dvs. antall ansatte i restauranter,
puber og kafeer i forhold til befolkning har hatt en
positiv sammenheng med nettoflyttingen i alle pe-
riodene, men med ulik styrke.

Fram til 2007 var kommunens befolkningssterrelse
signifikant positivt korrelert med nettoflyttingen,
men denne sammenhengen har blitt gradvis svake-
re, og i siste periode er det nesten ingen sammen-
heng.

Vekst i antall arbeidsplasser i naboregioner har
hatt en positiv pavirkning pa nettoflyttingen i alle
periodene, men sammenhengen har ikke vert signi-
fikant i enkeltperiodene.

Til slutt har vi tatt med to indikatorer som mange
setter i sammenheng med bostedsattraktivitet: Kul-
tur og utdanningsniva. De statistiske sammenheng-
ene er faktisk negative i noen perioder, men alt for
svake til 4 veere signifikante. Dermed ser det ut til
at kommuners kulturtilbud ikke har noen innflytel-
se pa bostedsattraktivitet.

Utdanningsnivaet i kommunene har heller ingen
signifikant sammenheng med bostedsattraktivite-
ten.

I tabell 2 ser vi hvordan samme analyse slar ut pa
regionniva. Arbeidsplassvekst, arbeidsmarkedsinte-
grasjon, befolkningssterrelse, kafeer og boligbyg-
ging er faktorer som er positive for attraktivitet i
regionene. Boligbyggingen er imidlertid langt mind-
re viktig for regioner, og er ikke signifikant de siste
periodene. Det betyr at boligbyggingen betyr mind-
re for hvilken region folk flytter til, men svert mye
for hvilken kommune i regionen som féar innflyt-
tingen. Ogsa for regioner har storrelse mindre 4 si i
siste periode.

Tabell 1: Resultat av en linecer regresjonsanalyse med
nettoflytting i kommunene som avhengig variabel. Ver-
diene viser justerte betaverdier, og fargene angir signifi-
kansnivd. Mork bla/rad er signifikansnivd <0,01, lys
bla/rad er signifikansnivd mellom 0,01 og 0,1. Rode tall
er negative.

Arbeidsplassvekst

Integrasjon

Bef.stgrrelse

Nabovekst

Kulturindeks

Kafe

Utdanningsniva

Boligbygging

Tabell 2: Resultat av en lineer regresjonsanalyse med
nettoflytting i regionene som avhengig variabel. Verdie-
ne viser justerte betaverdier, og fargene angir signifi-
kansnivd. Mork bla/rod er signifikansnivd <0,01, lys
bla/red er signifikansnivd mellom 0,01 og 0,1. Rode tall
er negative.

Arbeidsplass-
vekst

Integrasjon

Bef.stgrrelse

0,04 0,04 | 0,07

Nabovekst

0,11 0,15 | 0,17

Kulturindeks

0,19 0,19 | 0,27
Kafe
. 0,11| 0,14 | 0,01 | 0,10 0,01 | 0,04
Univ/hggskole
. ) 0,17 0,03 | 0,01
Boligbygging

Kultur viser ingen positiv sammenheng med bo-
stedsattraktivitet for regioner. I regionanalysen har
vi malt om det er hogskole eller universitet lokali-
sert. Et overraskende resultat er at det 4 ha en
hagskole eller universitet i regionen ikke later til 4
gi okt attraktivitet, snarere motsatt.
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Analyse av flytting for ulike
grupper, kommuner

Til hayre viser vi resultater fra samme type analy-
ser, men der vi har splittet opp flyttingen i de tre
typene flyttestremmer netto innvandring, netto in-
nenlands flytting av innvandrerbefolkningen og
netto innenlands flytting av ovrige.

Overst ser vi resultater av analyse av netto inn-
vandring. Det mest sldende er at innvandringen i de
siste periodene folger helt andre monstre enn de
forste periodene. Tidligere var det nesten ingen
sammenheng mellom hey innvandring og hey ar-
beidsplassvekst. I de siste periodene er arbeids-
plassveksten den faktoren som i sterst grad henger
sammen med innvandring. Ogsa arbeidsplassvekst i
nabokommuner har sterk positiv sammenheng med
innvandring. Innvandringen har ogsa en tendens til
a veere hoyest i kommuner med liten befolkning og
liten arbeidsmarkedsintegrasjon. Tidligere var det
hey innvandring til kommuner med mye kultur. Da
var det mest flyktningeinnvandring, og dermed kan
det se ut til at kommuner med mye kultur er kom-
muner som ogsa bosatte flyktninger.

Etter at innvandrerne har bosatt seg i Norge, flytter
de ofte til andre kommuner. Dermed star innvand-
rerbefolkningen for en ganske stor andel av flyt-
tinger mellom kommunene, og pavirker meonstrene
for attraktivitet. Innvandrerbefolkningen flytter i
sveert stor grad til kommuner med mange innbyg-
gere, og som har hey arbeidsmarkedsintegrasjon.
Det er typisk for kommuner i sentrale strok. Det er
en pafallende sterk negativ sammenheng mellom
utdanningsnivad og innvandrerbefolkningens flyt-
ting. Det kommer kanskje av at hoyt utdanningsni-
va ogsd har sammenheng med hoye boligpriser.

Den gvrige befolkningen, uten innvandrerbak-
grunn, foretrekker ogsa kommuner med mange
innbyggere og hoy arbeidsmarkedsintegrasjon. For
denne delen av befolkningen er boligbygging den
faktoren som har heyest korrelasjon med flytting-
en. Innvandrere og innvandrerbefolkningen flytter
ikke i seerlig grad til steder med hoy boligbygging.
Bade innvandrerbefolkningen og de uten innvand-
rerbakgrunn har en tendens til a flytte til steder
med mange kafeer, men ikke til steder med hoyt
utdanningsniva og mye kultur. Den ovrige befolk-
ningen flytter ikke spesielt til steder med arbeids-
plassvekst lenger, det er det innvandrerne som gjor.

Tabell 3: Resultat av en lineer regresjonsanalyse med
netto innvandring i kommunene som avhengig variabel.
Verdiene viser justerte betaverdier, og fargene angir sig-
nifikansnivd. Mork bli/rad er signifikansnivd <0,01, lys
bla/red er signifikansnivd mellom 0,01 og 0,1. Rode tall
er negative.

m < wn [(e] ~ o) [e2) o
o o o o o o o —
o o o o o o o o
o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~
Arbeidsplassvekst | 0,03 | 0,06 | 0,03 | 0,09 _
Integrasjon 0,08 | 0,12 | 0,11 | 0,03 | 0,05| 0,12 | 0,16 | 0,21
Bef.stgrrelse 0,11 {0,191 0,18 0,12 | 0,01 | 0,10 | 0,14 | 0,23
Nabovekst 0,09 | 0,08
Kulturindeks 0,04 | 0,05| 0,08 | 0,06
Kafe 0,03 | 0,05| 0,01| 0,10
Utdanningsniva 0,02 | 0,09| 0,09 | 0,14
Boligbygging 0,05| 0,04 | 0,03 | 0,05
Tabell 4: Analyse av innenlands nettoflytting av inn-
vandrerbefolkningen pd kommuneniva.
o < wn [¥e} ~ ) (2] o
o o o o o o o —
o o o o o o o o
o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~

Arbeidsplassvekst 0,02

Integrasjon

Bef.stgrrelse 0,15

Nabovekst 0,04 0,02 0,05|0,02|0,03|0,02| 0,02| 0,03
Kulturindeks 0,08 |0,07| 0,09|0,11|0,17|0,24| 0,09| 0,05
Kafe 0,00 0,04 | 0,03/0,01|0,08|0,12| 0,06| 0,02
Utdanningsniva 0,16 10,18 | 0,16 | 0,12|0,11| 0,14 | 0,17| 0,18
Boligbygging 0,05|0,03| 0,05|/0,07|0,12|0,13| 0,09| 0,07

Tabell 5: Analyse av innenlands nettoflytting av den ov-
rige befolkningen pd kommuneniva.

Arbeidsplass-
vekst

Integrasjon

Bef.stgrrelse

Nabovekst

0,03

Kulturindeks

0,04 0,01 | 0,04 0,06 | 0,02

Kafe 0,04 0,03 0,07 0,07 | 0,02

Utdanningsniva 0,01

Boligbygging
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Analyse med flytting for ulike
grupper, regioner

Vi kan analysere flyttestrommene til regionene pa
samme madte som vi gjorde for kommunene pa fo-
regdende side.

Monstrene for netto innvandring i regioner er i stor
grad de samme som vi fikk for kommuner. Vekst i
antall arbeidsplasser i regionen betyr mest. Vi kan
se at betydningen av vekst i arbeidsplasser er oken-
de. Samtidig oker betydningen av vekst i antall ar-
beidsplasser i naboregioner.

Det er ogsa en negativ sammenheng mellom inn-
vandring til regioner, og regionenes storrelse og
arbeidsmarkedsintegrasjon. Det betyr at sma, iso-
lerte regioner har systematisk hoyere innvandring.
Sammenhengene er imidlertid ikke sterke.

Innvandrerbefolkningens sekundere flyttinger viser
motsatte menstre enn for den direkte innvandring-
en. Innvandrerbefolkningen flytter systematisk til
folkerike regioner med hoy arbeidsmarkedsintegra-
sjon. Dette er regioner pa det sentrale Ustlandet.

Det er ogsa noen pussige sammenhenger mellom
skar pd kulturindeksen og innvandring. Det er sys-
tematisk hoyere innvandring til regioner som ska-
rer hoyt pa kulturindeksen, mens innvandrerbe-
folkningen som flytter innenlands har en systema-
tisk lavere innflytting til regioner med hoy skar pa
kulturindeksen.

For den delen av befolkningen som ikke har inn-
vandrerbakgrunn, er det i siste periode ingen posi-
tiv sammenheng mellom nettoflytting og arbeids-
plassvekst. Det ser faktisk ut til 4 veere en negativ
sammenheng i siste periode, mens det tidligere var
klare positive sammenhenger.

Det er arbeidsmarkedsintegrasjon (pendlingsmulig-
heter), kafeer og boligbygging som ser ut til 4 vare
avgjorende.

Det at regionene har mye kultur, eller har hegskole
eller universitet, har ingen positiv betydning. Fak-
tisk er sammenhengene negative i alle perioder.
Dette er ganske overraskende, fordi det er forhold
som de fleste vil tro har positiv betydning for bo-
stedsattraktiviteten.

Tabell 6: Resultat av en linecer regresjonsanalyse med
netto innvandring i regionene som avhengig variabel.
Verdiene viser justerte betaverdier, og fargene angir sig-
nifikansnivd. Mork bli/rod er signifikansnivd <0,01, lys
bla/rad er signifikansnivd mellom 0,01 og 0,1. Rade tall
er negative.

2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010

Arbeidsplassvekst | 0,04 | 0,17 | 0,29 | 0,15 | 0,17

Integrasjon 0,10 | 0,09 | 0,01 | 0,05 | 0,00 | 0,07 | 0,13 | 0,22
Bef.stgrrelse 0,24

Nabovekst 0,09

Kulturindeks 0,25 0,16

Kafe 0,31 0,22 | 0,05| 0,04 | 0,02| 0,09
Univ/hggskole 0,19 | 0,19 | 0,18 | 0,21 | 0,22 | 0,01 | 0,00 | 0,09
Boligbygging 0,08|0,18( 0,36 | 0,11| 0,05| 0,14 | 0,08| 0,23

Tabell 7: Analyse av innenlands nettoflytting av inn-
vandrerbefolkningen pad regionnivd.

2003
2004
2005
2006
2008
2009

2007

Arbeidsplassvekst

Integrasjon

Bef.stgrrelse

Nabovekst 0,08 | 0,04 | 0,01 | 0,06 | 0,05| 0,00| 0,00| 0,04
Kulturindeks 0,17 | 0,17 | 0,22 | 0,25 [ 0,35| 0,35| 0,33 | 0,22
Kafe 0,14 | 0,13 | 0,10 | 0,01 | 0,05 | 0,08| 0,02| 0,08

Univ/hggskole 0,08 | 0,06 | 0,04 0,02 0,06 0,05| 0,05| 0,06

Boligbygging 0,08 | 0,15 | 0,28 | 0,18 | 0,01 | 0,01| 0,08| 0,04

Tabell 8: Analyse av innenlands nettoflytting av den ov-
rige befolkningen pd regionnivd.

2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010

Arbeidsplassvekst

Integrasjon

Bef.stgrrelse 0,23 0,16 | 0,20 0,09 | 0,16 | 0,13 | 0,26 | 0,18

Nabovekst 0,05|0,09)|0,08|003|007| 003| 0,18| 0,21

Kulturindeks 0,06

Kafe 0,16

Univ/hggskole 0,12

Bolighygging 0,20

Telemarksforsking | telemarksforsking.no



ATTRAKTIVITETSBAROMETERET 2011

' Norsk kulturindeks er utarbeidet av Telemarks-
forsking, og setter sammen data fra mange kilder for
a fa fram kulturtilbud og kulturaktiviteter i norske
kommuner. Link til undersekelsen:
http://www.tmforsk.no/publikasjoner/detalj.asp?mer
ket=5&r_ID=1942

i For mer bakgrunn og analyser av attraktivitet, se
Telemarksforskings notat ” Attraktivitetsbaromete-
ret:
http://www.tmforsk.no/publikasjoner/detalj.asp?r_I
D=1943&merket=5

Telemarksforsking | telemarksforsking.no

29



