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Resyme:

Kragero har hatt befolkningsvekst de siste tre drene, som rangerer kommunen som nummer 174
av 430 kommuner.

Kragere har et fodselsunderskudd som trekker befolkningsveksten ned. Kragers har hatt litt
over middels innvandring de siste tre drene.

Kragero far vekstimpulser som folge av netto innflytting til kommunen fra andre deler av
landet. Det var spesielt i 2007 at det var stor netto innflytting til Kragere.

Kragere har hatt sterk vekst i arbeidsplasser, bade i privat og offentlig sektor.

Neringsutviklingen i Kragere har vert omtrent som middels de siste arene, men var under
middels i 2008. Kragere har mange nyetableringer og skérer godt pa dette, men det
eksisterende naeringslivet har hatt darligere vekst og lennsomhet enn ellers i landet. Nar
Kragere har hatt sterk arbeidsplassvekst til tross for middels nzeringsutvikling, skyldes det en
storre nyetablering i kommunen.

Krageros attraktivitet som bosted er over middels blant kommunene i Norge. Kragero er litt
under middels attraktiv for unge voksne, men godt over middels attraktiv for barnefamilier og
for innvandrerbefolkningen.
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Forord

| VRI Telemark (VRI er Norges forskningsrads satsing pa virkemidler for
regional innovasjon) er et av delprosjektene "Benchmarking og forsknings-
formidling”. | dette delprosjektet skal utviklingen i Telemark males med
hensyn til naeringsutvikling og attraktivitet og settes i sammenheng med
malsettinger som er definert i VRI, fylkesplanen og de strategiske naerings-
planene pa regionalt og kommunalt niva i fylket. Denne rapporten er en
benchmarkingsrapport for utviklingen i Kragerg. Det er utarbeidet tilsvarende
rapporter for regionene i Telemark, samt en rapport fra fylket som helhet. |
lppet av dret har det vaert gjennomfgrt arbeidsmeter der innhold, kvalitet og
relevans har blitt diskutert i en styringsgruppe som omfatter de utviklings-
aktgrer som driver strategisk utviklingsarbeid i fylket. Dette er: Telemark
fylkeskommune, Vekst i Grenland AS, Midt-Telemark Naeringsutvikling AS,
Vest-Telemark Naeringsutvikling AS, Notodden Utvikling AS, Rjukan
Naeringsutvikling AS, Drangedal Naeringsselskap, Kragerg kommune og
Innovasjon Norge. Forsker Knut Vareide ved Telemarksforsking er prosjektleder

og har gjennomfegrt analysene og skrevet rapporten.
Bg, 5. desember 2009

Knut Vareide

Prosjektleder
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NARINGSANALYSE FOR KRAGERO

Betolkning

Befolkningsutviklingen er den viktigste faktoren for regional utvikling. En positiv
befolkningsutvikling er et resultat av god naeringsutvikling og attraktiv bostedsutvikling i en
region. Hoy attraktivitet med tilhgrende innflytting og befolkningsvekst er samtidig en viktig
drivkraft for naeringsutviklingen. | dette kapitlet presenteres befolkningsutviklingen med tall

fra SSB.
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Kragero
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Folketallet i Kragere var pa topp i 1993 med
11 011 innbyggere. Dette var toppen av en o0 L
vekstperiode som startet pa 70-tallet. Folke-
tallet i Kragero har vert sveert stabilt. Fra
1951 til i dag har folketallet aldri variert mer
enn ti prosent fra bunn i 1965 til toppen i
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Etter 1993 sank folketallet fram til 2005. I
de tre siste drene har det igjen vaert vekst. 3 95600
FRERe8 88828882
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1. januar 2009 var befolkningen pa 10 620,

en okning pd 6 innbyggere fra dret for. Figur 1: Folketallet (hoyre akse) og drlige

vekstrater (venstre akse) for Kragero.

Befolkningsutvikling i 150
Kragero og referanse-

140 @wre Eiker
kommuner

130 Namsos
I figur 2 er befolkningsutviklingen i Kragero |
sammenliknet med noen referanse- —— Modum

kommuner, som er like med hensyn til 120 1
befolkning, industriarbeidsplasser og

K
mellomsentral beliggenhet. ragers

110 A
Kommuner som @vre Eiker og Namsos har /J —— Notodden
hatt relativt jevn og klar befolkningsvekst. 100 A S
Qvre Eiker som folge av en mer sentral
beliggenhet, og Namsos antakelig som folge
av 4 vaere et regionsenter for Namdalen.
Befolkningsutviklingen i Kragero er mer lik
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kommuner som Modum, Notodden og
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Figur 2: Utvikling av folketall, indeksert slik at
nivaet 1 1951=100.
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Endring i folketall etter
2000

I figuren til hayre er endringen i folketallet
fra 1. januar 2000 til 1. januar 2009 vist.
Avre Eiker og Modum fikk ganske sterk
vekst 1 2008, men ogsa Namsos, Notodden
og Flekkefjord hadde sterkere vekst i 2008
enn det veksten gjennomsnittlig har veert de
siste arene. Kragero fikk bare 0,1 prosent
vekst 1 2008, og ser vi pa utviklingen siden

2000, har befolkningen i Kragero veert stabil.

Befolkningen i Notodden har heller ikke hatt
endring disse arene, mens Ovre Eiker har
hatt stor vekst.

Befolkningsendringer
dekomponert

I figuren til hayre er befolkningsendringene i
arene 1997-2008 brutt ned pa fodsels-
overskudd, som er antall fedte minus antall
dede, netto innenlands flytting og netto
innvandring fra utlandet.

Kragero har hatt netto innflytting fra andre
kommuner i tre av de tolv siste drene. Etter 4
ha hatt netto innflytting i 2007, var det igjen
netto utflytting i 2008. Utflyttingen var
beskjeden, bare 18 personer i netto.

Fodselsbalansen har vert negativ i alle de
siste drene. Dette skyldes at befolkningen
bestar av mange eldre og relativt fa kvinner i
fruktbar alder. Det er ogsa generelt lav
fruktbarhet blant kvinner i Telemark.

Innvandringen fra utlandet har veert ganske
liten i Kragereo. I de siste drene har det
imidlertid vert en gkning i innvandring,
spesielt 1 2007.

18

m 2008 o Arlig rate 2000-2008

16
14

14

Figur 3: Prosentvis endring i folketall i 2008 og
fra 1. januar 2000 til 1. januar 2009 i Kragero
og referansekommuner.
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Figur 4: Fadselsoverskudd, netto innvandring
og netto innenlandsk flytting i drene 1997-
2008 i Kragerw, antall personer.
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Fedselsoverskudd lettoflytting

Nettainnvandring Befolkningsyekst

Il Hevest veist
I viest hayest
[ miciels

Figur 5: Kart over befolkningsendringer i kommuner i perioden 2004-2008, netto endringer i
fodselsoversudd, innenlands flytting, innvandring og befolkningsvekst i forhold til folketallet. Fargene
angir kommunens rangering i forhold til de andre kommunene i Norge.

Kragero har hatt et lite fodselsunderskudd,
men det har kommunen til felles med de
fleste mindre sentrale kommunene i
Telemark og Buskerud. Dette underskuddet
tilsvarer nesten en prosent av befolkningen
fra 2004 og fram til i dag.

Det har ogsd vert en netto utflytting. Tapet
tilsvarer 0,8 prosent av befolkningen. Dette
er middels i forhold til alle kommunene i
landet. Flertallet av kommunene i Norge har
utflytting, siden de storste byene og
omradene rundt trekker til seg mesteparten
av dem som flytter. Andre kommuner, som
Tinn og Nome, har betydelig storre andel av
befolkningen som flytter ut.

Innvandring har ekt befolkningen i Kragero
tilsvarende 2,1 prosent av befolkningen den
siste femdrsperioden. Dette er allikevel under
middels i forhold til resten av landet. Vi kan
legge merke til at folketallet ville ha sunket
uten innvandring.

‘D Fadselsoverskudd O Innenlands flytting O Innvandring ‘

Vinje |_LJ
Tokke [ T T
Fyresdal :E:l
Nissedal :l::l
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Seljord E:l
Hjartdal E[:l
Tinn | |
Sauherad :[:l
oo ]
Nome | | |
Drangedal D::l
Kragers D::l
Bamble :]j
Silian LTI
Notodden [l::l
Skien HD
Porsgrunn [—I_l
-15 —iO LS 0 é 10

Figur 6: Befolkningsendringer dekomponert for
kommunene i Telemark, i perioden 2004-2008.
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Aldersfordeling 1 Kragero

Alderssammensetningen i et omrade
reflekterer for en stor del den historiske
demografiske utviklingen. Det er spesielt
flyttestreammene som over tid avspeiles i
aldersstrukturen.

I figuren har vi vist hvordan de enkelte
arsklassers andel av befolkningen i Kragero
avviker fra arsklassens andel av befolkningen
i Norge 1 2000 og 2009. Der sgylene er pa
0,0 har Kragero lik andel av befolkningen i
den aktuelle drsklassen som landsgjennom-
snittet.

Kragero har lavere andel barn enn landet for
ovrig. Dette gjelder for alle aldersklasser opp
til 13 ar. Andelen barn under seks ar i
Kragero er mellom 19 og 22 prosent lavere
enn landsgjennomsnittet. Dette henger
sammen med at andelen unge voksne er
lavere enn gjennomsnittet. For eksempel er
det 24 prosent lavere andel 30-aringer i
Kragere enn i landet som helhet. Andelen
mellom 20 og 30 ar har blitt lavere i 2009
enn i 2000, men til gjengjeld er andelen i
alderen 32-40 hayere.

Fra 50 ar og oppover er det hayere andel i
Kragere enn landsgjennomsnittet. Andelen i
de eldre arsklassene er skende. Spesielt
gjelder det personer rundt 60 ar.

Nar vi sammenlikner aldersfordelingen i
Kragero med referansekommunene i figur 8,
ser vi at Kragere har storre underskudd i
alderen 20-30 ar enn de andre kommunene.
Det er ogsa sterre underskudd pa barn i
Kragero enn i de andre referanse-
kommunene.

78 ——
75 02000 —
72 m 2009 —
69 —
66 —
63 =
60 ——
57 =
54 —
51
48 ——
- =
42 ——
39 —
36 =
33
30 —
27 ———
24 —
8, =
18 =
15 e =
12 ]
9 —B
6 —
3 ——
0 u T T T
-40% -20 % 0% 20% 20% 60 %

Figur 7: Prosentvis avvik mellom andelen pa
ulike alderstrinn i Kragere og Norge. Tre ars
glattet gjennomsnitt.

@wre Eiker Namsos == Kragerg Notodden —— Flekkefjord —— Modum

20 %

10 %

P Ty

Vv

-10 %

-20 %

1 3 5 7 911131517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51

Figur 8: Avvik i andelen av befolkningen i ulike
alderstrinn i Kragero og referansekommunene.
Tre ars glattet gjennomsnitt.
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Flyttinger og alder

I figur 9 ser vi hvordan nettoflyttingen er pa
ulike alderstrinn i Kragere. I 2007 var det
ganske stor innflytting til Kragere. Vi ser at
mange av innflytterne var rundt 30 ar, og at
de samtidig hadde med barn. Det var
dermed hovedsakelig barnefamilier som
flyttet inn til Kragere i 2007, mens det var
stor utflytting av unge voksne rundt 20 ar.

12008 er det ganske stor utflytting av folk
mellom 25 og 30 ar, men uten tilsvarende
netto innflytting av familier.

Flyttinger og innvandrere

Innvandrere flytter oftere enn andre, og
spesielt i de farste drene etter at de har
kommet til landet.

Dette pavirker flyttestremmene ganske mye.
Serlig ser vi at kommuner som tar i mot
mange flyktninger far stor utflytting til andre
norske kommuner. Flyktningene blir
registrert som innvandrere til kommunen,
men ndr de flytter videre til en annen norsk
kommune blir dette registrert som
innenlands flytting.

I figur 10 har vi splittet opp den innen-
landske flyttingen i innvandrere og ikke-
innvandrere. Her er det brukt et utvidet
innvandrerbegrep som omfatter alle personer
som har innvandret og de med
innvandrerforeldre som er fadt i Norge,
uavhengig av statsborgerskap og
innvandringsgrunn.

Her ser vi tydelig at de kommunene med
hayest utflytting i Telemark, Tinn, Nome og
Fyresdal, har svart mange innvandrere blant
dem som flytter ut.

I Kragero er det netto utflytting bade av
innvandrere og evrige. Innvandrerne star for
en liten del av netto utflytting fra Kragero.

—2008
2007

aﬂ\%\ﬁvﬂ%

13 5 7 9 1113 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59

Figur 9: Nettoflytting i Kragero pa ulike
alderstrinn i 2007 og 2008.
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Figur 10: Netto innenlands flytting i prosent av
folketallet, fordelt pa innvandrere og ikke-
innvandrere.
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Arbeidsplasser

Nest etter befolkningstallene, er det utviklingen av arbeidsplassene som er den viktigste
indikatoren for regional utvikling. | dette kapitlet ser vi pa utviklingen i arbeidsplassene i
kommunen. Data er hentet fra registerbasert sysselsettingsstatistikk i SSB.

Utvikling 1 private og
offentlige arbeidsplasser

Utviklingen i antall arbeidsplasser i privat
sektor i Kragere har vert ganske lik
utviklingen pa landsbasis. Veksten i antall
private arbeidsplasser fra 2000 til 2008 var
pa 11,1 prosent i Kragere, mot 13,3 prosent
pa landsbasis. Bade i Kragero og ellers i
landet har mesteparten av veksten kommet
de siste tre arene. Kragere hadde en sterk
nedgang fra 2000 til 2004, men har hatt en
sveert god utvikling etter 2004.

Kragero har hatt litt sterkere vekst i
offentlige arbeidsplasser enn landsgjennom-
snittet.

Dermed blir veksten i samlet antall
arbeidsplasser pa 10,3 prosent fra 2000 til
2008 i Kragere. Dette er litt under

landsgjennomsnittet, som er pa 11,6 prosent.

Kommuner i Telemark

I figur 12 er kommunene i Telemark sortert
etter veksten i antall arbeidsplasser fra 2003
til 2008.

Seljord, Porsgrunn og Sauherad har hatt
arlige vekstrater pa over tre prosent i denne
perioden. Alle kommunene i fylket har flere
arbeidsplasser i 2008 enn i 2003.

Kragero har hatt en vekst pa 2,6 prosent
arlig. Dette plasserer Kragero innenfor de
100 kommunene med hoyest vekst i denne
perioden.

12008 hadde Seljord, Porsgrunn og Fyresdal
hayest vekst med omtrent fem prosent.
Kragere hadde 0,5 prosent vekst dette aret.
Fra figur 11 ser vi at den forholdsvis svake
veksten i 2008 kom av nedgang i antall
offentlige arbeidsplasser.

115

— Offentlige Kragerg
— Private Kragerg
110 Private Norge
Offentlige Norge

105 /\
\/ \
T —

95

90

T T T T T T T T
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Figur 11: Utvikling av antall offentlige og
private arbeidsplasser i Kragere og Norge.
Indeksert slik at nivaet i 2000=100.

| Vekst 2008 o Arlig vekst 2003-2008
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Figur 12: Arlig vekst i antall arbeidsplasser i
kommunene i Telemark, for perioden 2003-

2008 og for 2008.
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Utvikling 1 bransjene

Nar vi splitter opp arbeidsplassene i de ulike
bransjene, ser vi at bransjene utvikler seg
sveert ulikt.

Forretningsmessig tjenesteyting har hatt den
sterkeste veksten i Kragere, som i mange
andre kommuner i landet.

Primzrnzringene og bygg og anlegg er ogsa
bransjer som har vokst kraftig. Tallene for
primernaringene er imidlertid litt
tvilsomme. SSB har problemer med & telle
arbeidsplassene i landbruket noyaktig.

Bransjer som hotell og restaurant, annen
personlig tjenesteyting, handel og transport
har hatt moderat vekst.

Industrien i Kragere tapte nesten hver tredje

arbeidsplass fra 2000 til 2005. Etter det har
antall industriarbeidsplasser vert stabilt. Det
er den eneste bransjen med nedgang fra 2000
til 2008.

Utvikling i1 absolutte tall

Det er ogsa interessant 4 se pa utviklingen av
antall ansatte i absolutte tall, som vist i figur
14. Her er ogsd hovedsakelig offentlige
bransjer som helse- og sosialtjenester,
undervisning og offentlig administrasjon
med.

Helse og sosialtjenester, som i hovedsak er
offentlig, var den klart storste bransjen i
2008. Det er ogsa innen helse og
sosialtjenester det er storst vekst i absolutte
tall. Det har kommet 208 nye arbeidsplasser
i denne bransjen.

Industrien var klart storst 1 2000, da det var
1097 industriarbeidsplasser i Kragere. Fram
til 2008 forsvant 329 av industriarbeids-
plassene.

Bygg og anlegg, forretningsmessig tjeneste-
yting og handel har ogsa hatt god vekst i
antall arbeidsplasser.

180
170 4 — Forr tjeneste
160 4
= Primeer
150 4
140 + - Bygg 0g anlegg
130 4
Hotell og restaurant
120 4
110 1 = ANnen pers tjeneste
o4
100 Handel
w0l Y/
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60 -
50 T T T T T T T T
N N nN N N nN nN N N
©O ©9 9 9 ©9 © 9© 9O o
S & © & © & © & ©
S B M ® B O & N ®

Figur 13: Utvikling av antall ansatte i Kragero
fordelt pa hovedneringer, indeksert slik at

nivaet 1 2000 = 100.

Antall arbeidsplasser i 2000 = Endring fra 2000 til 2008

Offentlig adm 261 16
Undervisning —2; 358
Helse- og sosial | 715 208
Annen pers tjeneste | 12127
Forr tieneste | 211 141
Transport | 243 19
Hotell og restaurant | 19950
Handel | 603 111
Bygg og anlegg | 408 195
Industri -329 | 1097
Primeer 752 30

-600 -400 -200 O 200 400 600 800 1000 1200

Figur 14: Antall ansatte i hovednaeringene i
Kragero, samt endringene fra 2000 til 2008.
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Neringsstrukturen i
Kragero

Industrien er fremdeles den storste bransjen i
Kragerg, og stod for 24 prosent av de private
arbeidsplassene. Det er ned ett prosentpoeng
siden i fjor.

Handelen er like bak med 22 prosent, mens
bygg og anleggsneeringen har 19 prosent av
arbeidsplassene i privat neeringsliv.

Forretningmessig tjenesteyting har 11
prosent.

De andre bransjene er sma, og har enkeltvis
mindre enn ti prosent av arbeidsplassene i
naeringslivet.

Neringsstrukturen
sammenliknet med
Telemark og Norge

Kragere har en hoy andel av arbeidsplassene
i industri, bygg og anlegg og hotell og
restaurant.

Det er lave andeler i primaernaringene og de
tjenesteytende bransjene.

I offentlig sektor, handel og transport er
andelene i Kragers omtrent som
landsgjennomsnittet.

Annen pers
tieneste Primeer
5% 3%

Forr tieneste
11%

Industri
24%

Transport
8%

Hotell og
restaurant
8%

Bygg og
anlegg

19 %
Handel

22%

Figur 15: Andel sysselsatte i 2008 i Kragero

innenfor ulike bransjer, privat sektor.

Offentlig adm

Undervisning

Helse- og sosial

Annen pers
tieneste

Forr tieneste @ Norge

@ Telemark
B Kragerg

Transport

Hotell og
restaurant

Handel

Bygg og anlegg

Industri

Primeer

Figur 16: Andel sysselsatte innenfor ulike

bransjer i 2008, privat og offentlig sektor.
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Pendling

| dette kapitlet presenteres utviklingen av pendling til og fra Kragerg. Videre ser vi pa
utviklingen av nettopendling og arbeidsmarkedsintegrasjon. Arbeidsmarkeds-
integrasjon skal vi senere se betydningen av i forhold til attraktivitet som bosted. Alt
er basert pd tall fra registerbasert sysselsettingsstatistikk fra SSB.

Utpendling fra Kragero

Figur 17 viser hvor folk fra Kragers pendler
til.

De fleste kommunene har mange pendlere til
Oslo, men blant disse er det erfaringsmessig

mange studenter som ikke har meldt flytting
enna.

Grenlandskommunene Porsgrunn, Skien og
Bamble er de viktigste kommunene for
dagpendling. Pendlingen til Porsgrunn har
okt ganske mye de siste arene.

Kristiansand har na passert Drangedal,
ettersom pendlingen til Kristiansand har ekt,
mens pendlingen til Drangedal har minket.
Ogsa pendlingen til Arendal har okt de siste
drene, men er fremdeles liten.

Innpendling til Kragero

Drangedal er klart storste innpendlings-
kommunen. Drangedelene er dermed ganske
avhengige av hvordan det gér i Kragere.

Det er forholdsvis liten innpendling fra andre
kommuner. Pendlingen fra Grenland til
Kragero er langt lavere enn motsatt vei.

Fra kommunene Risor og Gjerstad er det
motsatt — her pendler flere til Kragere enn
motsatt.

Oslo
248
Porsgrunn
Skien
Bamble
Sokkelen
W 2008
Kristiansand W 2007
W 2006
W 2004
Drangedal o 2002
0 2000
Arendal

0 50 100 150 200 250 300
Figur 17: Antall sysselsatte bosatt i Kragero
som pendler til andre kommuner.

233
Drangedal

1206

Bamble

Skien

Gjerstad
Risor 2008
W 2007
W 2006
W 2004
Porsgrunn
0 2002
02000
Oslo
0 50 100 150 200 250 300

Figur 18: Antall sysselsatte bosatt utenfor
Kragero som pendler til Kragero.
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Netto pendling

Netto pendling regnes ut ved 4 se pa avviket
mellom innpendling og utpendling i prosent
av antall sysselsatte. Dersom tallet er
positivt, er det et overskudd pa arbeids-
plasser i kommunen.

Drangedal

377

Kragerg

155

I figur 19 er nettopendlingen for Kragero og

de viktigste nabokommunene vist. Bamble

311

Kragero har et underskudd pa arbeidsplasser
pa omtrent ti prosent, og det har vert litt
nedadgdende. De fleste kommunene har
faktisk hoyere arbeidsplassunderskudd.

80

Skien

Drangedal og Bamble har langt hoyere
underskudd.

Heldigvis har Porsgrunn et solid overskudd %0 40 % 20 0 0 10 20
pa arbeidsplasser, noe som betyr mye for
bosettingen i hele regionen.

26

Porsgrunn

Figur 19: Netto pendling i Kragere og nabo-
kommuner i prosent av arbeidstakerne.
Tallene til venstre angir rangeringen blant de
430 kommunene i Norge. Lavest tall betyr

Arbeidsmarkeds_ hoyest netto innpendling.
integrasjon

Arbeidsmarkedsintegrasjon regnes ut ved a
se pd summen av brutto utpendling i prosent
av arbeidstakere og innpendling i prosent av

Silian

J
o1
©

Sauherad 95,5

|

arbeidsplasser. Dette sier noe om hvor T ——
integrert arbeidsmarkedet i kommunen er T ———
med arbeidsmarkedene utenfor. Bo _81,2

I figur 20 har vi malt arbeidsmarkeds- Hjartdal 72,5

integrasjonen i Kragere og de andre
kommunene i Telemark.

Kviteseid 676

S <0

Nome

140(118|91 | 69 | 68 | 55 | 52

|

Tendensen for de fleste kommunene er at
antallet pendlere oker. Dette ser vi ved at
nesten alle kommunene har fitt okt arbeids-
markedsintegrasjon fra 2000 til 2008. Dette
viser at befolkningen blir stadig mer mobil
og pendlingsvillig.

Skien

Nissedal

Notodden

48,4 02000
m 2008

Kragero har ganske lav arbeidsmarkeds-
integrasjon, faktisk nest lavest i fylket.

Fyresdal

. o - Kragerg
Vi skal senere se pA kommuners attraktivitet,

og der er arbeidsmarkedsintegrasjon en
viktig forklaringsfaktor. Arbeidsmarkeds- 0 20 40 60 80 100 120
integrasjonen sier noe om pendlings-
mulighetene til kommunens innbyggere. Det
er positivt for bosettingen at det er mange
pendlingsmuligheter.

397|327|305 (247|242 (200 183|169 |157 |154|148

Figur 20: Arbeidsmarkedsintegrasjon,
innpendling og utpendling i prosent av
arbeidstakere. Tallene til venstre angir
rangering i forhold til de 430 kommunene i
landet.
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Attraktivitet

Hensikten med attraktivitetsbarometeret er 3 male kommuners og regioners stedlige
attraksjonskraft, nar det gjelder a trekke til seg innbyggere. De geografiske forskjellene i
bostedsattraktivitet kan bety like mye for flyttestrammene som forskjeller i
arbeidsplassutviklingen. To regioner med samme utvikling i antall arbeidsplasser kan ha
ulik utvikling i nettoflyttingen. Ivare analyser betrakter vi derfor arbeidsplassutvikling
og bostedsattraktivitet som likeverdige drivkrefter for a forklare regioners og
kommuners utvikling. Her presenteres resultater fra Attraktivitetsbarometeret 2009

I analysene av attraktivitet tar vi utgangs-
punkt i netto innenlands flytting. Flytte-
strommen mellom en region og resten av
landet er det viktigste malet for hvordan
regionen samlet sett kommer ut av
konkurransen med andre regioner i landet.

Vi har her tatt utgangspunkt i netto flytte-
strommer innenlands, og ikke befolknings-
utviklingen. Det betyr at vi ikke tar hensyn
til fodselsoverskudd eller netto innvandring.
Begrunnelsen for det er at vi antar at fedsels-
overskuddet ikke er knyttet til bosteds-
attraktivitet, og at de fleste innvandrere
havner i sine respektive bostedskommuner
uten 4 ha kunnet vurdere stedets attraktivitet
i forhold til andre steder i Norge.

Det er et velkjent faktum at arbeidsplass-
utviklingen pavirker flyttestreommene.
Regioner med vekst i antall arbeidsplasser vil
ha sterre tilboyelighet til 4 fa netto
innflytting enn regioner med nedgang.

Attraktivitetsbarometeret har til hensikt &
male nettoflyttingen til kommuner og
regioner i Norge som ikke skyldes vekst i
antall arbeidsplasser. Eller sagt pd en annen
mate: Attraktivitetsbarometeret maler
nettoflyttingen nar virkninger av
arbeidsplassveksten er trukket fra.

Teoretisk sett kunne vi anse arbeidsplass-
veksten som en av mange ulike faktorer som
pavirker regioners attraktivitet som bosted.
Nar vi velger 4 skille mellom flytting som
skyldes arbeidsplasser og flytting som
skyldes andre drsaker, skyldes det at
analysene blir mer relevante for & utvikle
regionale utviklingsstrategier. Tiltakene som
kan tenkes satt inn til arbeidsplassvekst er

vanligvis helt forskjellige fra tiltak for &
forbedre bostedsattraktivitet.

/ Befolkningsutvikling \

Netto flytting
innenlands
Vekst 1 antall Attraktivitet

arbeidsplasser som bosted

Figur 21: Tllustrasjon av logikken i metoden til
attraktivitetsbarometeret.

Nar vi senere i denne rapporten bruker
begrepet attraktivitet, mener vi konsekvent
attraktivitet som bosted. Det betyr ogsa at
attraktivitetsbegrepet inneholder ethvert
forhold som kan tenkes & pavirke netto-
flyttingen, med unntak av arbeidsplass-
utviklingen.

Vi har i utgangspunktet ikke gjort forut-
setninger eller anvendt teorier om hva som
skaper attraktivitet.

Etter 4 ha beregnet attraktiviteten i
kommuner og regioner, har vi analysert hva
som kjennetegner attraktive kommuner og
regioner, for 4 forklare forskjellene i
attraktivitet. Resultatene fra disse analysene
ble presentert i fjordrets rapporteri,
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Attraktivitetsbarometeret
for kommuner

I figur 22 har vi fordelt alle de 430
kommunene i landet etter endring i antall
arbeidsplasser og netto innenlands flytting,
og deretter satt inn en regresjonslinje.
Regresjonslinjen er her tolket som effekten
av arbeidsplassendring pa nettoflyttingen.

Figuren illustrerer at det er en klar, positiv
sammenheng mellom arbeidsplassvekst og
nettoflytting. Samtidig viser figuren at
mange kommuner har en nettoflytting som
avviker fra normalen” som er uttrykt i
regresjonslinjen.

Vi antar at kommunenes avvik fra denne
normalen uttrykker regionenes attraktivitet
som bosted. Den vertikale avstanden mellom
en kommunes posisjon og regresjonslinjen vil
da bli et kvantitativt mal pA kommunens
attraktivitet.

Kragero er plassert til hoyre i diagrammet,
og har hatt 5,8 prosentpoeng bedre vekst i
antall arbeidsplasser enn middels av
kommunene i landet.

Kragero har ogsa hatt netto innflytting fra
andre kommuner i de siste tre drene
tilsvarende 0,2 prosent av folketallet. Dette
er bedre enn forventet, og dermed ser det ut
til at Kragereo er attraktivt som bosted.

I figur 23 ser vi hvordan kommunene i
Telemark kommer ut pd Attraktivitets-
barometeret. Nar Kragero skarer 0,5 pa
attraktivitetsindeksen, betyr det at
kommunen har vunnet 0,5 prosent av
folketallet i mer innflytting enn forventet ut
fra arbeidsplassutviklingen.

Dermed er Kragero i den lykkelige
situasjonen at de bade har god arbeidsplass-
vekst og samtidig er attraktiv som bosted.

Alle
6 ® Telemark
——Lineeer (Alle)
4 — Linezer (Telemark)
2
0
-2
-4
® Tinn
-6 y=0,1809x - 1,3632
R®=0,1892
-8
-20 -10 0 10 20

Figur 22: Kommunene i Norge og Telemark
etter prosentvis endring i antall arbeidsplasser
(avstand til median) og netto innenlands
flytting i prosent av folketallet for perioden
2006-2008, med regresjonslinjer.

Bo (Telem.) | Jes
Porsgrunn :l 18
Hjartdal | ]
Skien :| 11

Notodden I
Siljan [Jos
Seljord 7|:| 0,7
Bamble [Jos
Kragerg 7- 05
Vinje 7D 0,5
Tokke [Joa
Kviteseid 0.2 |j
Sauherad 0,6 E
Nissedal -1,0|:

Drangedal -1,1|:
Fyresdal -2,0|:
Tinn -3,2|—

395|359|354|294|289|260(237|189|185|178(169|164(156|148|141|134| 89 | 36

Figur 23: Attraktivitetsindeksen for
kommunene i Telemark, perioden 2006-2008.
Tallene til venstre angir rangering blant de 430
kommunene i Norge.
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Utvikling 1 attraktiviteten
1 Kragero

I figur 24 har vi vist utviklingen av
attraktivitetsindeksen i Kragere og noen
andre kommuner.

Kragere har i hele perioden hatt positiv
attraktivitet, dvs nettoflytingen har vert
bedre enn arbeidsplassveksten skulle tilsi.

Porsgrunn har vert den mest attraktive
kommunen i nabolaget i alle drene. Kragero
har imidlertid veert mer attraktiv enn Skien i
hele perioden. Bamble okte sin attraktivitet i
2008, men hadde nedgang i arbeidsplassene.

Notodden, som er en svaert sammenliknbar
kommune har hatt hoyere attraktivitet enn
Kragero i de siste drene. Notodden har
imidlertid hatt darlig arbeidsplassvekst, og
har vunnet attraktivitet pa grunn av at det
har vert sterk vekst i Kongsberg.

Nettoflytting og arbeids-
plassutvikling i Kragero

I figur 25 har vi tatt med de faktorene vi
bruker for & lage attraktivitetsindeksen;
nettoflytting og arbeidsplassvekst.

Vi ser den sterke framgangen pa arbeids-
plassveksten, der Kragere tidligere hadde
langt svakere utvikling enn landsgjennom-
snittet i de forste periodene, men langt bedre
de siste periodene.

Nettoflyttingen har reagert positivt pa
okende arbeidsplassvekst, og Kragero har
hatt netto innflytting den siste
tredrsperioden.

Bedringen i innflyttingen har imidlertid vert
litt svakere enn statistisk forventet, dermed
har attraktivitetsindeksen gatt litt ned.

2 A ~#— Notodden

1 Porsgrunn

14 Bamble

0 —— Kragerg
—&— Skien

2003 2004 2005 2006 2007 2008

Figur 24: Utvikling av attraktivitetsindeksen i
Kragere og noen andre kommuner.

—8— Attraktivitet
=& Arbeidsplassvekst
== Nettoflytting

2003 2004 2005 2006 2007 2008

Figur 25: Utvikling av netto innenlands flytting
(i prosent av folketallet) og endring i antall
arbeidsplasser (prosent) i Kragere. Tre ars
glidende gjennomsnitt. 2003 er dermed
uttrykk for perioden 2001-2003 etc.
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Nyetableringer

For a sammenlikne etableringsaktiviteten mellom ulike omrader, bruker vi tre ulike mal.
Ftableringsfrekvensen er antall nyregistrerte foretak i ett ar i prosent av eksisterende foretak i

begynnelsen av samme ar. Bransjejustert etableringsfrekvenser et mal for hvor mange
nyetableringer det er nar vi justerer for effekten av bransjestrukturen. Til slutt ser vi pa vekst /antall
foretak, som er etableringsfrekvensen fratrukket andelen som legges ned.

Etableringsfrekvens i
Kragerw, Telemark og Norge

Etableringsfrekvensen i Telemark har vert under
landsgjennomsnittet i alle de siste arene. Dette
skyldes dels bransjestrukturen i fylket, og dels at
fylket har lav befolkningsvekst.

Etableringsfrekvensen i Kragere har hatt en sterk
vekst fra 2002 til 2007. Da okte etablerings-
frekvensen fra 6,2 til 8,9 prosent. I 2008 sank
etableringsfrekvensen til 7,4. Dette er allikevel
bedre enn fylkesgjennomsnittet, og likt
landsgjennomsnittet.

Etableringsfrekvensen i Kragero har vert hoyere
enn fylkesgjennomsnittet fra 2003, og var i 2007
hoyere enn landsgjennomsnittet. At etablerings-
frekvensen er over og lik landsgjennomsnittet
vitner om mange nyetableringer, siden Oslo og de
starste byene drar opp gjennomsnittet kraftig.

Kragero ble rangert som nummer 54 av 430
kommuner i 2007, og 95 i 2008. Rangeringen for
femarsperioden 2004-2008 er 71.

I figur 27 ser vi at Kragero har den tredje hoyeste
etableringsfrekvensen i fylket i 2008, etter Skien og
Porsgrunn.

9,5

9,0
8,5
8,0
7,51

7,0 4

6,5 1 —f— Kragerg
=m-Telemark

6.0 4 —8-— Norge

5,5 T T T T T T T

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Figur 26: Etableringsfrekvens i Kragere, Telemark og
Norge.
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Figur 27: Etableringsfrekvens i kommunene i 2008 og
gjennomsnitt for perioden 2004-2008. Tallene til
venstre angir kommunens rangering mht. etablerings-
frekvens de siste fem drene. * er sma kommuner med
fa foretak.
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Bransjejustert
etableringsfrekvens

Bransjestrukturen i en kommune har mye & si for
etableringsfrekvensen.

Noen bransjer har normalt hayere
etableringsfrekvens enn andre. Omrader der en stor
andel av nzringslivet er i bransjer med hoy
etableringsfrekvens, vil automatisk fa en hoyere
etableringsfrekvens enn omrader med mange
foretak i bransjer med lav etableringsfrekvens.

I figur 28 har vi beregnet hvilken etablerings-
frekvens kommunene ville ha hatt dersom de hadde
en etableringsfrekvens lik gjennomsnittet for hver
enkelt bransje, og deretter beregnet differansen
mellom faktisk etableringsfrekvens og denne
beregnede frekvensen.

Skien er eneste kommune i Telemark med flere
nyetableringer enn bransjestrukturen tilsier.
Kragere kommer pa tredjeplass, etter Drangedal.
Kragero har en etableringsfrekvens som bare er 0,2
prosent lavere en den forventede etablerings-
frekvensen.

Vekst 1 antall foretak

I figur 29 ser vi netto tilvekst av antall foretak i
kommunene i Telemark. Dette er det samme som
etableringsfrekvensen fratrukket andelen foretak
som legges ned.

Drangedal topper lista i Telemark, kanskje noe
overraskende. Dernest kommer Seljord og Skien.

Kragero er femte beste kommune i Telemark, med
en vekst i antall foretak pa 3 prosent. Denne
prosentvise veksten er over middels blant
kommunene i Norge. Vi ser at Kragero er rangert
som nummer 148 av 430 kommuner i 2008.
Kragere har hatt svert bra vekst tidligere, og er
rangert som nummer 30 ndr det gjelder vekst de
siste fem drene.

o .
8 Skien 7
o
i} Drangedal Cﬂb
~
N Kragerg
o
& Porsgrunn
[=3
S Bamble
~
) Fyresdal
3 Seljord 0,3
= 4
I3 Notodden -0,4 |
ﬁ Sauherad -0,5
5 Tokke 0,7
N =
8  Hiandal -0,9
N =|
8 Siljan 1,0
(52} =
$  Nissedal [ 14
o
2 Tinn | 1,5
[
2 Vinje | -1,8
™
8 Bo [ 1,9
o
3 Nome | -2,0
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S Kuiteseid | 2,1
~ T T T T

-2,5 -2,0 -15 -1,0 -0,5 0,0 05

Figur 28: Bransjejustert etableringsfrekvens, malt som
avvik mellom faktisk og forventet etableringsfrekvens
gitt bransjestruktur og befolkningsendringer.

Drangedal |43
Seljord | |a.2
Skien 1 |3.4
Siljan | |31
Kragerg 1 | 3,0
Notodden 1 | 3,0

Bamble 2,9
Sauherad 2,6

Nissedal

Tinn 2,5
Tokke

Porsgrunn 2,0
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Figur 29: Prosentvis vekst i antall foretak i 2008.
Tallene til venstre er forst kommunens rangering mht.

vekst 1 antall foretak i 2008, dernest kommunenes
rangering for 2004-2008.
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Nest darligste

I Dirligste kommuner

Etableringsfrekvens Bransjejustert frekvens Vekst i antall foretak Nyskaping samlet == :eslekmmu"e'

Figur 30: Kart Kart med kommunenes rangering pd ulike indikatorer for etablering i perioden 2004-2008. Fargene
angir kommunens rangering i forhold til de andre kommunene i Norge.

Kommunene i Telemark skarer litt forskjellig pa de o skien B = 28] | ! ! !
. . . . O Frekvens 2008
ulike indikatorene. Det er bare Skien og Porsgrunn ~ P -
= Drangedal O Bransjejustert frekvens
som er blant den beste femtedelen av kommunene - :
nar det gjelder etableringsfrekvens o Kragero |B| T | 0 Vekst fanial foretak
g] ° |
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. . 0 Notodden | 130 | 201 | 150
beste, mens Drangedal og Skien er i nest beste Rl —
. 76 182 261
kategorl. &, Porsgrunn
§ Siljan 241 | 305 | 140 |
Nar det gjelder vekst i antall foretak, er Drangedal Y sanerad DB = | = |
og Seljord i beste kategori. -
§  Fyresdal 259 | 197 | 277 |
Skien er eneste kommune fra Telemark som er 2 tome | m | w | = |
blant den beste femtedelen nar vi summerer de 7& — RN
ulike indikatorene i en samlet nyetableringsindeks.  —
& Nissedal 299 | 348 | 199 |
I figur 31 ser vi rangeringsnumrene til glle S Hawa | @ | w [ = |
kommunene i Telemark. Skien er best i Telemark Y we D = T =
og nummer 81 i landet, mens Drangedal er B
i i 380 400 289
nummer 117 og Kragere nummer 124. &5 Kuiteseid | | | |
E Nome 359 | 394 | 349 |
Krager{a er rangert som nummer 95 ndr det' gjelder Y e m ] w | w
etableringsfrekvens, nummer 177 ndr det gjelder
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bransjejustert etableringsfrekvens og nummer 148

nar det gjelder vekst i antall foretak i 2008. Figur 31: Kommunenes rangering pa de ulike

Bide Kragere og nabokommunen Drangedal synes etableringsindikatorene. Tallene til venstre angir
4 vaere i en positiv trend nd, etter 4 ha hatt en svak rangering pd etableringsindeksen blant de 430
utvikling i begynnelsen av dette tidret. kommunene i landet.
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[_.onnsombhet

Vihar malt Ipnnsomheten i naeringslivet i kommunene ved hjelp av tre indikatorer. Den
forste indikatoren er andel foretak med positivt resultat for skatt. Den andre indikatoren er
andel foretak med positivt resultat for skatt, justert for bransjestrukturen i kommunene.
Den siste indikatoren er andel foretak med positiv egenkapital. Den endelige
lpnnsomhetsindeksen er basert pa kommunenes rangering med hensyn til de tre
lpnnsomhetsindikatorene.

o 1 .
UtVlkllng av andel —a— Norge
71 A === Telemark
lonnsomme foretak oo |~ Kragers
Andelen lonnsomme foretak i Norge sank 671
bratt i 2008. 12007 var andelen foretak 65
med positivt resultat for skatt pd 72,7 63 |
prosent. 12008 var tilsvarende andel 65,0. o1
Telemark har med unntak av ett ar hatt 59
lavere andel lennsomme foretak enn resten 57 |
av landet. -
= = N N N N N N N N N
Kragero har hatt lavere andel lonnsomme € 8 8 8 83 8 8 8 8 8 8
. . . ° [e3) © o [ N w H (&3} (<) ~ [¢5)
foretak enn landsgjennomsnittet i alle drene
etter 2000. Med unntak av 2002, har Figur 32: Prosentvis andel foretak med positivt
andelen lennsomme foretak i Kragere ogsa resultat for skatt.
veert under fylkesgjennomsnittet. .8 Silian 704
M g Fyresdal |70,0
o Nome |68.4
Lonnsomhet, kommunene 2 parsgrnn 666
: & Bamble 656
1 Telemark 8 |
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I figur 33 ser vi andel lonnsomme foretak i g Skien |64.6
kommunene i Telemark. Siljan, Fyresdal og ~ Bo |64
lf\Tomekh.addle heyisF andel lennsomme 2 Notodden 640
oretak i Telemark i 2008. 5 saunerad 63
I Kragero hadde 58,2 prosent av foretakene « B Nissedal |63.6
overskudd i 2008, godt under landsgjennom- T Tinn |63.0
snittet pa 65,0 prosent. Dette rangerer 3 vinje o1
Kragereg som nummer 337 av 430 e
*  © Hjartdal | 58,3
kommuner. De fleste kommunene har andel —
lennsomme foretak under lands- &
gjennomsnittet fordi de storste kommunene & Drangeda |80
har god lennsomhet. Kragere er nummer . 8  selod |577
292 siste fem Ar. 3 Tokke | 56.4
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Figur 33: Prosentvis andel foretak med positivt
resultat for skatt 1 2008. Tallene til venstre er
rangering blant de 430 kommunen mht lenn-
somhet siste fem dr. * er kommuner med fa
foretak.
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Bransjejustert lonnsomhet

Andel lonnsomme foretak varierer mellom
bransjer. I bransjen juridisk og regnskaps-
messig tjenesteyting hadde 83 prosent av
foretakene positivt resultat i 2008, mens
andelen lennsomme foretak i bransjen sport
og fritid bare var 46 prosent.

I figur 34 viser vi et mal for lennsomheten i
kommunene etter at vi har filtrert bort
effekten av bransjestrukturen.

Siljan, Fyresdal og Nome er fremdeles pa
topp i Telemark.

Kragero har ferre lonnsomme foretak enn
forventet ut fra bransjestrukturen. Krageros
rangering etter bransjejustert lannsomhet er
341, noe som er litt svakere enn rangeringen
etter andel lennsomme foretak pa forrige
side.

Soliditet

Det tredje lonnsomhetsmalet er soliditeten,
eller egenkapitalandelen. Vi har malt andel
foretak med positiv egenkapital i
kommunene, og i figur 35 er denne andelen
vist for kommunene i Telemark.

Nissedal, Siljan og Nome har hayest andel av
foretak med positiv egenkapital av
kommunene i Telemark.

Kragero kommer darlig ut pd denne
indikatoren, og er tredje sist i fylket.
Rangeringen er 369 av 430 kommuner.

80,4 prosent av foretakene i Kragere har
positiv egenkapital. Nesten hver femte
bedrift driver dermed med negativ
egenkapital ved inngangen til 2009.
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Porsgrunn

Bamble

Bg

]

Nissedal
Skien
Notodden
Vinje
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Figur 34: Bransjejustert lennsomhet, dvs
prosentvis avvik mellom faktisk andel
lennsomme foretak og forventet andel ut fra
bransjestrukturen i 2008. Tallene til venstre er
rangering blant de 430 kommunene i landet.

Nissedal |95,5

siljan |92,6

Nome | 90,4

Fyresdal | 90,0

Tokke |89,1
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Figur 35: Prosentvis andel foretak med positiv
egenkapital i 2008. Tallene til venstre er
rangeringen blant de 430 kommunene i landet.
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Lonnsomhetsindeksen for
kommuner

I figur 36 har vi vist resultatene av
lonnsomhetsindeksen for kommunene i
Telemark.

Siljan, Fyresdal og Nome kommer best ut pa
lonnsomhetsindeksen av kommunene i
Telemark.

Kragero er nest darligst pa lennsomhets-
indeksen av kommunene i Telemark.
Kragero gjor det svakt pa alle de tre
lennsomhetsindikatorene.

Kragero havner til slutt som nummer 374 av
430 kommuner pa lonnsomhetsindeksen.
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Figur 36: Kommunene i Telemarks rangering
etter de ulike lennsomhetsindikatorene. Tallene
til venstre angir samlet rangering etter
lonnsomhetsindeksen blant de 430
kommunene i landet.
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Vekst

Vihar malt veksten i neeringslivet i kommunene ved hjelp av tre indikatorer. Den fgrste
indikatoren er andel foretak med realvekst. Den andre indikatoren er andel vekstforetak,
justert for bransjestrukturen i kommunene. Den siste indikatoren er andel foretak med vekst i
verdiskapingen. Den endelige vekstindeksen er basert pa kommunenes rangering med hensyn
til de tre vekstindikatorene.

70

Utvikling av andel
vekstforetak

I 2008 hadde litt over halvparten, 52,3
prosent, av foretakene i Norge en vekst i
omsetning hayere enn prisstigningen. Dette 50
var et stort fall fra 2007, da 65,5 prosent av
alle foretakene hadde realvekst.

65

60

55 4

45 |

40

Kragere har vekslet mellom 4 ha over og S Tolemark
under gjennomsnittlig andel vekstforetak. I 35 1 ~aNorge
2004, 2005 og 2007 var vekstandelen hoyere 20 e g‘ ‘

i Kragere. 12006 og 2008 var andelen 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

vekstforetak lavere.
Figur 37: Prosentvis andel foretak med

omsetningsvekst hoyere enn prisstigningen.
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= Skien | 0.4
Kragere er nummer 228 nar det gjelder andel 3 Tinn | 49,2
vekstforetak de siste fem drene. Det er litt » & Kiteseid | 46,5
under middels av norske kommuner. . 8 Hardal |45.0
<t
S Vinje 40,8
w2 T T T T T

0 10 20 30 40 50 60 70

Figur 38: Prosentvis andel foretak med
omsetningsvekst hoyere enn prisstigningen i
2008 i kommunene i Telemark. Tallene til
venstre angir rangering de siste fem arene blant
de 430 kommunene i Norge.
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Bransjejustert vekst

Andelen vekstforetak varierte ikke s mye
mellom bransjene i 2008. Nar vi foretar en
bransjejustering for andel vekstforetak etter
samme metode som for nyetableringer og
lonnsomhet, blir det ganske liten forskjell pa
dette mélet og den ujusterte andelen
vekstforetak.

Andelen vekstforetak i Kragere er 0,5
prosent lavere enn forventet ut fra
bransjestrukturen i kommunen. Det
plasserer Kragero noe hoyere enn for andelen
vekstforetak uten bransjejustering.

Vekst i verdiskaping

Bedriftenes verdiskaping kan leses ut av
regnskapene gjennom 4 summere
driftsresultatet og personalkostnadene.
Verdiskapingen forteller hvor mye
virksomheten genererer av verdiskaping, som
kan fordeles mellom eiere, ansatte,
finansierer og staten via skatt.

I figur 40 har vi vist hvordan kommunene i
Telemark skarer for denne vekstindikatoren.

Seljord, Siljan og Kviteseid har heyest andel
foretak med verdiskapingsvekst i 2008.

Andelen foretak med vekst i verdiskaping i
Kragero var pa 48,312008.

Kragero er ogsd med dette vekstmalet under
middels av norske kommuner, og er rangert
som nummer 311 etter denne vekst-
indikatoren.
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@B Fyresdal 7:| 7.8
a Nissedal 7:| 38
a Nome :l 3,7
$  selord [es
E Notodden l:l 2,4
§ Drangedal :D 2,0
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§ Kragerg -0,5l
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5 Tinn -3,0|j
g Kviteseid -5,4|:
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Figur 39: Bransjejustert vekst, dvs prosentvis
avvik mellom faktisk andel vekstforetak og
forventet andel ut fra bransjestrukturen i 2008.
Tallene til venstre er rangering blant de 430
kommunene i landet.
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Figur 40: Prosentvis andel foretak med vekst i
verdiskaping i 2008. Til venstre angis
rangering blant de 430 kommunene i Norge.
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Vekstindeksen for
kommuner

I figur 41 ser vi resultatene for vekstindeksen
for kommunene i Telemark. Siljan, Fyresdal
og Seljord er pa topp i fylket nar det gjelder
vekst i 2008.

Kragero skdrer under middels pa alle de tre
vekstindikatorene, og havnet til slutt som
nummer 296 av 430 kommuner.
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Figur 41: Kommunene i Telemarks rangering
etter de ulike vekstindikatorene. Tallene til
venstre angir samlet rangering blant de 430
kommunene i landet.
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NaeringsNM

Dette er det sjette NaeringsNM. Tidligere har NaeringsNM vaert basert pa fire indikatorer. | arets
NaeringsNM har antall indikatorer blitt utvidet til ti. NaeringsNM er som fgr sammensatt av fire
forskjellige mal; lonnsomhet, vekst, nyetableringer og naeringslivets stgrrelse, men de tre forste
malene er nd basert pa hver sin indeks med tre forskjellige indikatorer. Denne utvidelsen av
indikatorsettet skal gi en mer npyaktig og "rettferdig” naeringslivsindeks.

Etableringsfrekvens: Antall nyregistrerte foretak som andel av
eksisterende foretak i begynnelsen av aret

Nytableringer Bransjejustert etableringsfrekvens: Basert pa etablerings-
frekvens, justert for effekten av bransjestrukturen

foretak

Vekst i antall foretak: Etableringsfrekvens fratrukket nedlagte

Andel foretak med positivt resultat fgr skatt

Lgnnsomhet

Bransjejustert Iannsomhet: Andel foretak med positivt resultat
far skatt, justert for effekten av bransjestruktur

Andel foretak med positiv egenkapital

(KPI)

Andel foretak med omsetningsvekst hgyere enn prisstigningen

NeaeringsNM

Vekst

Andel foretak med realvekst justert for effekten av
bransjestruktur

Andel foretak med vekst i verdiskaping

Neeringslivets
starrelse

Antall arbeidsplasser i naeringslivet som andel av befolkningen

Nyetableringer i regioner og kommuner blir
nd malt med tre indikatorer. Den forste,
etableringsfrekvens, var tidligere den eneste
indikatoren. Na maler vi ogsa
etableringsfrekvensen fratrukket virkningen
av bransjestrukturen i regioner og
kommuner. Denne indikatoren viser om
regionen har fa eller mange etableringer nar
vi tar hensyn til at etableringsfrekvensen
varierer mye mellom ulike bransjer. Den
tredje indikatoren er vekst i antall foretak.

Lonnsomheten i regionenes nzringsliv blir
som for malt med andelen foretak med
positivt resultat for skatt. I tillegg har vi
malt andelen lennsomme foretak justert for
bransjestrukturen. Den tredje lonnsomhets-
indikatoren er andel foretak med positiv
egenkapital.

Vekst i regionene er malt med andel foretak
med omsetningsvekst storre enn

prisstigningen. Ogsa her har vi en andre
indikator som justerer dette mélet for
bransjestruktur. Den tredje vekstindikatoren
er andel foretak med vekst i verdiskaping.

Indikatoren ”neringslivets storrelse” er
uendret fra tidligere NeeringsNM. Her er det
antall arbeidsplasser i naeringslivet som andel
av befolkningen som er eneste indikator.

For hver indikator rangeres regioner og
kommuner. Rangeringsnumrene legges sa
sammen innenfor hver gruppe, for a kire
regioner og kommuner som kommer best ut.

Til slutt summeres rangeringsnumrene for de
fire indeksene nyetablering, lennsomhet,
vekst og naeringslivets storrelse. Den
regionen og kommunen som har lavest sum,
kommer ut som vinnere av drets
NeringsNM.
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Krageros utvikling i
NeaeringsNM

Kragero ble nummer 276 i drets
NeringsNM.

Dette er den nest darligste plasseringen
Kragero noensinne har hatt i NeeringsNM.

Den svakeste plasseringen Kragere har hatt
var i 2003, da kommunen ble nummer 297.
Den beste plasseringen var som nummer 122

1200S.

Utvikling for de ulike
indikatorene

I figur 43 ser vi hvordan Kragere har utviklet
seg innenfor de fire malene for neerings-
utvikling.

Kragere har gjort det relativt best pa
nyetableringer, og har vaert pa et forholdsvis
hoyt niva de siste drene, selv om plasseringen
pa etableringsindeksen gikk litt ned i 2008.

Kragere har gatt mye opp og ned nér det

gjelder andel vekstforetak. Kragere hadde
mange vekstforetak i 2001 og 2005, men

hadde en liten andel i 2008.

Leonnsomheten har vert et svakt punkt for
neringslivet i Kragere. Andelen lonnsomme
foretak i forhold til de andre kommunene i
landet har sunket de fire siste drene, og er pa
et historisk lavt niva i 2008.

Kragero har forholdsvis mye neringsliv i
forhold til folketallet, og skarer derfor godt
pa den siste indikatoren, som er nerings-
tetthet, eller neeringslivets relative storrelse.
Denne indikatoren beveger seg lite fra ar til
ar, men vi kan se at Kragero har gatt litt opp
de siste arene. Dette skyldes nok
etableringen av det nye hotellet.
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Figur 42: Krageros utvikling i NeeringsNM,
med rangeringen blant de 430 kommunene i
Norge.
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Figur 43: Krageros rangering etter delindeksene
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NeringsNM for
kommunene 1 Telemark :

Nar vi summerer de fire malene som ligger til
grunn for NeeringsNM, er Porsgrunn beste
naringslivskommune i Telemark i 2008,
fulgt av Fyresdal og Seljord. Disse
kommunene er inne blant de 100 beste av de
430 kommunene i landet.

Kragere ble som nevnt pa 276. plass i 2008.
Nar vi ser pa gjennomsnittet de siste fem
arene, er Kragero bedre rangert, som

nummer 175.

Porsgrunn(20) | 175 166 206 23

Fyresdal(266) | 248 368 249 Etablering
Seljord(118) |15 357 1078 Lennsomhet

Vekst

* Sillan(226) | 281 18 425 Starrelse

Notodden(188) |1s6 225 172 | 225

Skien(106) (81 210 354 169

Nissedal(190) 202 110 213 = 220

Bamble(122) (149 238 233 261

Nome(220) 377 51111 352
Kragerg(175) |124 374 296 | 151
Kviteseid(204) 370 129 320 138

Tinn(234) 287 245 302 145

Drangedal(340) |17 330 165 391

Tokke(337) 273 204 187 273

Bg(110) 382 227 321 141

Sauherad(367) | 282 314 198 = 349

Vinje(264) 362 226 409 206

421|382|345|336 319 (304|291 |280|276 |243|237|203 |185|165|126| 91 | 65 | 55

Hjartdal(401) 320 386 398 353

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600

Figur 44: Resultater i NzeringsNM 2008 for
kommunene i Telemark. * er smd kommuner
med mindre enn 100 regnskap. Tallene til
venstre angir kommunens rangering i Naerings-
NM for 2008. Tallene i parentes viser
rangering for siste fem &r.

Telemarksforsking | telemarksforsking.no 31



NARINGSANALYSE FOR KRAGERO

Oppsummering

NaeringsNM og Attraktivitetsbarometeret viser hvordan regionene gjgr det med hensyn til
de to viktigste drivkreftene i regional utvikling. NaeringsNM karer regionene og kommunene
med den beste naeringsutviklingen, mens Attraktivitetsbarometeret viser hvilke regioner og

kommuner som er mest attraktive som bosted. Hvilke regioner og kommuner er mest
vellykket nar det gjelder kombinasjonen naeringsutvikling og attraktivitet?

Alle kommuner ® Telemark

Samlet utvikling 1

I figur 45 har vi satt sammen kommunenes .~

plassering pa Attraktivitetsbarometeret og i
NeringsNM for de siste tre drene.

Porsgrunn®

|
@ Hjartdal .
Notodden ..S;:Igr;n
% Jang Seljord
. Kragerg amble
Vinje® - @ Tokke

Kragero er da en av kommunene i Telemark
som er i den beste kvadranten, sammen med
kommuner som er over middels bade nar det
gjelder nzringsutvikling og attraktivitet.

Kvitesei

@ sauherad

Attraktivitetsbarometeret

@ Nissedal

Vi sd tidligere at Kragero har falt pa

NeringsNM. I dette diagrammet er det
utviklingen de siste tre drene som gjelder, og o ome| ® Fjresaa
da er Kragero fremdeles bedre enn middels i o
NeringsNM. |

@ Drangedal

n

216 1
NeeringsNM

1.1: . Figur 45: Kommunenes rangering i
UtVlkllng over tld NeringsNM (horisontal akse) og pa
Attraktivitetsbarometeret (vertikal akse) for

K hadde f i NeeringsNM f
Lagery lacoc tameansg 1 veerings TR I perioden 2006-2008.

2003 til 2007, nar vi beregner treérs
gjennomsnitt. 1 2008 falt Kragero tilbake i
NzringsNM, og dersom ikke det blir
forbedring neste ar, vil Kragero falle videre
til den venstre siden av diagrammet.

Nar det gjelder attraktivitet, falt Kragero 200
nedover fra 2003 til 2006, men har kommet 2004%/ 2005
seg litt opp 1 2007 og 2008. Kragero har

alltid veert middels eller bedre pa lv 20
Attraktivitetsbarometeret.

2008

216 L %
2006

Attraktivitetesbarometeret

216 1
NeeringsNM
Figur 46: Krageros utvikling pd NaeringsNM
(horisontal akse) og pa Attraktivitets-
barometeret (vertikal akse) fra 2003 til 2008.
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Samlet utvikling,

. & Porsgrunn 40 89
N
kommunene 1 Telemark
~ Bo 198 % NeeringsNM
Kombinasjonen av nzringsutvikling og S Selord | 7 164 Attaktivitet
attraktivitet er brukt til 4 kdre ”mest = Skien | 138 i
vellykkede kommune”. Vi har da brukt de © ”
: o . . — Siljan 131 156
tre siste drene, dvs perioden 2006 til og med -
. o - 132 169
2008 i denne karingen. S Bamble
@ Notodden 210 148
Porsgrunn er den mest vellykkede S « o~ —
. o . o (9] ragerg
kommunen i Telemark nar vi ser pa = g
. . . . . i i 219 237
kombinasjonen av neringsutvikling og S Kvteseid
o« . o
attraktivitet. i Tokke 280 189
© .
. 0 Nissedal 182 289
Kragere er nummer 190 av 430 kommuner i a
- . . 2 Vinje 312 185
denne viktige kombinasjonsevelsen. Dette er N )
litt bedre enn middels av kommunene i K Fyesdal | 155 354
Norge. § Hjartdal 218 134
% Nome 267 359
§ sauherad 376 260
§ Tinn 242 395
@ Drangedal 345 294

0 00 200 300 400 500 600 700

Figur 47: Kommunene i Telemarks rangering
pa Attraktivitetsbarometeret og i NaeringsNM
for perioden 2006-2008. Til venstre vises
samlet rangering blant de 430 kommunene i
landet. * er sma kommuner med mindre enn
100 regnskap.
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Oversikt over indikatorer for Kragero

Fadselsbalanse 285

Befolkning 174 <

Innvandring 192

Flytting 112

Arbeidsplasser 62

11
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T
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Figur 48: Oversikt over indikatorer for utvikling for Kragere for perioden 2006-2008. Alle
indikatorene er kommunens rangering i forhold til de 430 kommunene i landet.

Kragero har hatt befolkningsvekst de siste tre
arene, som rangerer kommunen som
nummer 174 av 430 kommuner.

Kragero har et fodselsunderskudd som
trekker befolkningsveksten ned. Kragere har
hatt litt over middels innvandring de siste tre
arene.

Kragero har fitt vekstimpulser som folge av
netto innflytting til kommunen fra andre
deler av landet. Det var spesielt i 2007 at det
var stor netto innflytting til Kragere.

Kragero har hatt sterk vekst i arbeidsplasser,
bade i privat og offentlig sektor.

Neringsutviklingen i Kragere har vert
omtrent som middels de siste drene, men var

under middels i 2008. Kragere har mange
nyetableringer og skarer godt pa dette, men
det eksisterende nzringslivet har hatt
darligere vekst og lonnsomhet enn ellers i
landet. Nar Kragero har hatt sterk
arbeidsplassvekst til tross for middels
naeringsutvikling, skyldes det en storre
nyetablering i kommunen.

Krageros attraktivitet som bosted er over
middels blant kommunene i Norge. Kragero
er litt under middels attraktiv for unge
voksne, men godt over middels attraktiv for
barnefamilier og for innvandrerbefolkningen.
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i Attraktivitetsbarometeret er utgitt av NHO
12007, 2008 og 2009, og kan lastes ned pa
NHOs hjemmesider, www.nho.no.
Attraktivitetsbarometeret 2009 kommer i
desember 2009.

i Telemarksforskning vil publisere nye
rapporter med forklaringsfaktorer  for
attraktivitet basert pa nye analyser i lopet av
de neste manedene.
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