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Sammendrag

Norge er et land med mye variert og seeregen rangret arealbruk er i dag den stagrste
trusselen mot naturen og en rekke naturtyper. Favare pa mangfoldet naturen i dag har, er
vi avhengig av en langsiktig og beerekraftig areaHtining som tar vare pa naturen.
Kommunene spiller her den viktigste rollen, da dekde styrer arealbruken i sin kommune
giennom kommunale arealplaner. Krav og retningstigiennom mal og vedtak fra
regjeringen samt lovverk, forplikter kommuneneitkartlegge og ta vare pa det biologiske
mangfoldet. Stortingsmelding 58 " Miljgvernpolitikkr en baerekraftig utvikling” satt et
konkret mal om at'Alle landets kommuner skal ha gjennomfart klassifing av det
biologiske mangfoldet pa sitt areal i lgpet av 200Pa bakgrunn av dette malet har
kommuner kartlagt naturtyper, ragdlistearter, vétskvannslokaliteter og marint biologisk
mangfold etter en standard for kartlegging utarbieal Direktoratet for Naturforvaltning (na
Miljgdirektoratet), DN — handbok 13.

Formalet med oppgaven er a finne ut hvordan komimegistrering av biologisk mangfold
og naturtyper gjares i ulike kommuner, for & sedsner store forskjeller pa hva som er
kartlagt og arsaken til eventuelle ulikheter. Jagdmalysert fire kommuner i Telemark
(Vinje, Tokke, Nome og Porsgrunn) og undersgkt daarderes forvaltning av biologisk
mangfold og naturtyper foregar mht fagkunnskapaniggring, politisk styre i kommunen og
innarbeiding/effektuering i planer. De utvalgte kmomene varierer i stagrrelse, naturgrunnlag
og folketetthet, og kan derfor gi et representdiilde av hvordan tilstanden er for kartlegging

av biologisk mangfold og naturtyper i norske kommeugenerelt.

Analysen viser at kommunene formelt sett har uartiegging pa deler av sitt areal, men at
det er stor variasjon i mengde kartlegging og statit areal, omfang og kvalitet. Et vesentlig
funn er at dette henger naert sammen med kommugenshaturfaglige kompetanse.
Behovet for kunnskap om naturmangfoldet i kommuremektig for at kommunen skal ha et
godt grunnlag for & forvalte det biologiske mandétli sin kommune. To av kommunene,
Nome og Porsgrunn, har ansatt miljgradgivere méatiaglig bakgrunn. Dette kommer
tydelig frem i resultatene som viser at kommuneee miljgradgiver har gjennomfart mer
kartlegging med bedre kvalitet og har mer oppdateglige kartlegginger. De fire
kommunene har alle benyttet kartleggingsfirmaefdos til & kvalitetssikre og supplere
naturtypekartet i sin kommune. | Vinje ble dettergj 2012 — 2013, i Tokke i 2009 — 2010, i
Nome i 2012 — 2013 og i Porsgrunn i 2011.
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Kommunene har som mal og samle alt av kartleggifayei fa en oversikt over kartlagt natur
i kommunen. Da tidligere rapporter i kommunen eswaaert ulik kvalitet vil det fremdeles
veere et stort behov for videre kartlegging pa komems areal, og det er viktig at det blir satt
av gkonomiske midler til dette slik at det ikke f@rmange ar mellom hver

naturtypekartlegging.

Informantene i kommunene som er miljgradgiverengserre interesse og tar mer initiativ til
kartleggingsarbeid. Informantene i de to andre kameme har et bredere ansvarsomrade. Her
blir arbeidet med kartlegging av biologisk mangfolginaturtyper blir ofte nedprioritert til

fordel for "starre og viktigere” saker. Kommunerjgper kartleggingstjenester av
konsulentfirma, men resultatene viser at miljgraegie har en mer aktiv rolle og bidrar med

lokal kunnskap og faglig interesse i kartleggingsadet.

Det er fglgelig ogsa stor variasjon i hva kommuaaphe med bestemmelser for de fire
kommunene viser av naturfaglige registreringer wgythan disse er innarbeidet i arealformal
og bestemmelser. Vinje har kommuneplan (fra 201t&) ay plan og bygningslov, og har
dermed innarbeidet hensynssoner for biologisk naddbr flere omrader i kommuneplanen.
Tokke kommune har eldre reguleringsplan (fra 200§ )har kun lagt inn registreringer over
viktige kulturlandskap i kommuneplanen. Nome kommuared relativ sterk naturfaglig
kompetanse i sin administrasjon, har en egen katfgoverdifulle naturomrader av lokal
karakter i kommuneplanen (fra 2008). | Porsgrunmikmne som ogsa har en administrasjon
med stor naturfaglig kompetanse, har kommunen sgnakart for grannstrukturen som viser
en oversikt over registreringer av biologisk mamdjidkommunen. Temakartene er utarbeidet
av Biofokus, og er et tillegg til kommuneplanera(8007). Det er som vi ser meget stor
forskjell pa hva som vises i de enkelte kommunegrian Tre av kommuneplanene (fra
Tokke, Nome og Porsgrunn) er av eldre dato (20@8R0Det er derfor viktig at det ved
rullering av kommuneplanene blir lagt inn datarigkartlegginger av biologisk mangfold og

naturtyper.

Kvalitetssikringen av data over naturtyper og biidé& mangfold er viktig for & fa et godt
grunnlag for videre forvaltning. Alle informantewmiser til at det er konsulentene og
Fylkesmannen som star for arbeidet med kvalitetisgjlav data, og at det er Fylkesmannen

som tilslutt legger inn nye data i innsynslgsninileturbase.

Alle informantene mener at det i de siste arenebhtimer fokus og strengere krav fra

sentrale myndigheter i forhold til kartlegging awlbgisk mangfold og naturtyper.
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Informantene i Vinje og Tokke (ikke naturvitere) mee det er vanskelig & falge med, og til
enhver tid veere oppdatert pa nye retningslinjeloggerk. Dette har bakgrunn i at de har
mindre naturfaglig bakgrunn enn miljgradgiverneoine og Porsgrunn, samt har et bredere

ansvarsomrade.

Oppgaven viser at det er sveert varierende hvorkasgtéegging som er utfgrt i de fire
kommunene. Det har veert stor faglig og politislsisaf, men grunnet darlig organisering har
prosessen med & kartlegge biologisk mangfold agrtyaeer tatt lenger tid enn planlagt og
forventet. Det er fremdeles arbeid som gjenstaéfoppna en god kartlegging av biologisk
mangfold og naturtyper i de fire kommunene. Detiktig at saksbehandlere i kommunen
har naturfaglig kunnskap. Dette skaper mer fors&et) interesse for naturmangfoldet, og
mer effektiv implementering i den kommunale areaipgggingen. God kunnskap og
planlegging bidrar til & gi politikere og innbygegeen forstaelse for verdien av
naturmangfoldet i sin kommune. Dette gjar at naamgioldet blir sett pa som verdifullt og

noe som ma bli tatt hensyn til i planer for utwiigen av kommunen.
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Forord

Denne oppgaven er den avsluttende delen av mastetsiNatur, helse og miljgvern ved
Hagskolen i Telemark avd. Bg. Oppgaven represar@érstudiepoeng og arbeidet med
oppgaven har foregatt fra hgsten 2011 frem tilv&@15. | oppgaven ser jeg pa
naturtypekartlegging som virkemiddel for & forvaturmangfoldet gjennom kommunal
planlegging med data og analyser fra fire kommurfeiemark. Oppgaveskrivingen har veert
en interessant og laererik prosess med mange osiv ogsa krevende perioder. Til tider
har det vaert sveert vanskelig & komme i kontakt im@dmanter til oppgaven. Arbeidet med
oppgaven har tatt en del lengre tid enn fgrst pgtrda jeg fikk jobb som kommunal
arealplanlegger hgsten 2012.Gjennom min jobb samigujger, faler jeg ogsa at jeg har fatt

bedre grunnlag og forstaelse til & besvare prolitimgene i oppgaven.

Jan Heggenes har veert hovedveileder pa oppgavéeg of takke han for gode rad og
veiledning. Heggenes har kommet med konstruktideogitilbakemeldinger som har hjulpet

meg gjennom masteroppgaven.

Videre vil jeg takke Harald Klempe som tidlig i aggven bisto med hjelp i forhold til digitale

data til oppgaven.

| arbeidet med oppgaven har jeg hatt kontakt mgdrfavarlige i de ulike kommunene, og jeg
vil i den forbindelse takke Lotte Naess og Lassehidan i Vinje kommune, Sverre Bakke i
Tokke kommune, Morten Rask Arnesen i Nome kommunKjell Henrik Semb i Porsgrunn
kommune for at de satte av tid til samtale og \enjépelige med relevant informasjon til
oppgaven. Jeg vil ogsa takke Trond Erik Silsandjgmdidgiver hos Fylkesmannen i Telemark
som har veert til stor hjelp med materiale om de Kmmmunene. Takk til biologene Rune
Solvang hos Biofokus (na Asplan Viak) og Rein Mgédws Asplan Viak som har bistatt med
informasjon i forhold til framgangsmate og kvakisikring i arbeidet med kartlegging av

biologisk mangfold og naturtyper.
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Tilslutt vil jeg takke min samboer som har veerged stgtte og bidratt med korrekturlesning
og motiverende ord. Jeg vil ogsa takke alle sonbltaatt med gode rad og ikke minst

talmodighet i denne prosessen.

Lunde, 22.1.2015

Elin Blutecher

Forsidebilde til venstre viser Nordlig aniskjultéaploporus odorus)bildet til hayre
flayelsvinge Erebia ligea),og bildet under sma salamandeiséotriton vulgaris)

Foto: Elin Blitecher 2012.
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1 Innledning

FNs miljgrapport Global Environment Outlook fastseat verdens miljgproblemer gker i
omfang (UNEP 2012). Forurensing av hav og luftegdpredning og tap av biologisk
mangfold gar hurtigere enn hva forskere har fomemMorge har giennom Rio konvensjonen
forpliktet seg til &a vare pa og stanse tapet av det biologiske mhtggftRiokonvensjonen
1992).

Biologisk mangfold er her definert sdivariasjonen hos levende organismer av alt ophav,
herunder blant annet terrestriske, marine eller endkvatiske gkosystemer og de gkologiske
komplekser som de er en del av: Dette omfatter fofchinnenfor arter, pa artsniva og pa

gkosystemniva{Riokonvensjonen 1992).

Vi har en medmenneskelig og juridisk plikt til avare pa naturen og dets mangfold bade for
var egen del og for vare etterkommere. Dette konfreer i Stortingsmelding 26
Regjeringens miljgpolitikk og rikets miljgtilstardy i Grunnlovens 8110 BEnhver har Ret

til et Milieu som sikrer Sundhed og til en NaturshRroduktionssevne og Mangfold bevares.
Naturens Ressourcer skulle disponeres ud fra egsigtig og alsidig Betragtning, der

ivaretager denne Ret ogsaa for Efterslek@runnloven § 110 b).

Norges natur og landskap er i endring. | lgpetesidte hundre arene har landskapet og
dermed det biologiske mangfoldet forandret segalégtig, og endringene fortsetter i ett
hurtig tempo. Nedlegging og fraflytting fra gardski bygdene har fart til gjengroing, mens
gkt urbanisering i tettbygde strgk farer til nedipyg og omdisponering av areal og
fragmentering pga gkende behov for infrastruktua. 1990 til 2012 er antall gardsbruk
redusert fra 96 300 til 44 000 (Regjeringen 20138)ddsbasis ble det omdisponert over
50000 dekar dyrket mark i perioden 2005- 2011 (tikesdepartementet 2012).

Inngrepsfri og villmarkspreget natur er blitt eeldpnhet i Norge. Miljgdirektoratet viser til at
det i arene 2008 — 2012 gikk tapt ca 900 kvadmtidter inngrepsfri natur (Miljgstatus
2014).

Gjengroing har fart til at kulturlandskapet medeskulturbetingede naturtyper na er i

tilbakegang.

13
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De kulturbetingede naturtypene er av de mest ketsypene vi har, og det tradisjonelle

kulturlandskapet bidrar sterkt til det biologiskamgfoldet vi har i Norge (Norderhaug 1999).

Den norske rgdlisten fra 2006 viser at 35 % av Waiede plante og dyrearter er knyttet til
kulturlandskapet (Kalas et. al 2006). Radlisteenvizgsa til at den starste trusselen mot

naturmangfoldet er arealtap og omdisponering (Kélaal 2006).

| dag er store deler av Norges natur delt opp dnarbiter, saerlig av infrastruktur som veier,
jernbane og kraftanlegg, og er ikke lenger en darastarre helhet (Berntsen og Hagvar
2010).

Sammenlignet med en del andre land, er artsrikdamirerge relativt beskjeden pa grunn
av landets nordlige beliggenhet og istiden for 2-000 ar siden. Norge har imidlertid en
stor variasjon av naturtyper grunnet variasjonardwrte avstander i terrenget og klima, og
derfor et forholdsvis stort antall arter i forhaildsin nordlige beliggenhet. Golf strammen gir
dessuten Norge et mildere klima enn forventetaitien nordlige beliggenhet (DIRNAT
2007). De store avstandene i Norge fra nord tilgiwogsa klimavariasjon. Geografiske
avstander har ogsa fart til at de ulike arteneHastor genetisk variasjon innenfor arten, eks
laks (Bjerkely 2008). Dessuten har mange artensrdlige utbredelsesgrense hos oss.

| dag er endringer i jordbruk, skogbruk og fysigkegrep den stgrste trusselen mot det
biologiske mangfoldeKalas et.al 2010)

2500
2061
2000 -
1500 - 1406
1000 -
661
500 -
152
29
0 - T T T - T —
Fysiske inngrep ~ Skogbruk Jordbruk Arealendringer Arealendringer
i ferskvann i marint miljg

Figur 1: Figuren viser antall truede og neer truede arter semantar blir eller har blitt
negativt pavirket av arealendringer (Kalas et.allR(.
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Fysiske inngrep star i dag som den stgrste enkssiten mot det biologiske mangfoldet.
Flere sma inngrep som alene virker ubetydelige, deanmen fare til store konsekvenser for
artene og deres levesteder. Eksempel pa detteskemintensivering av gjgdsling og plgying,
utbygging av et nytt boligfelt og omlegging av exgvDette er inngrep som kan gi endringer i
habitatkvalitet og oppsplitting (fragmentering)taligere sammenhengende leveomrader for
arter (Kalas et.al.2010)

Samtidig har befolkningsveksten og veksten i foklar innbygger seerlig de siste 50 arene
fart til gkt totalproduksjon og miljgbelasting (K&l et.al.2010)

Areal er den viktigste ressursen vi har. Ansvasegfealforvaltningen er i Norge delt mellom
sentral, regional og lokal forvaltning. For & setapet av biologisk mangfold er vi derfor
avhengig av at sentral, regional og lokal forvalthsamarbeider. For & ta vare pa
artsmangfoldet ma vi fgrst ha kunnskaper om h\ltealer som har szerlig stort
artsmangfold. Kommunene star gjennom Plan og Byghiven med et seerlig stort ansvar
for arealforvaltningen. De kan derfor gjennom &stegre det biologiske mangfoldet, og
naturtyper veere det viktigste forvaltningsorgaréédfor registrering og bevaring av det
biologiske mangfoldet i Norge (DIRNAT 2007).

| St.meld. 58'Miljgvernpolitikk for en baerekraftig utviklingble det derfor satt som mal at
alle landets kommuner skulle gjennomfgre kartleggig verdisetting av biologisk mangfold
pa sine arealer. Det ble satt i gang et landsoenfdé 5 arlig program i 1999 som innebar
kartlegging av naturtyper, rgdlistearter, vilt, mabiologisk mangfold og

ferskvannslokaliteter.

Kommunene sto selv for gjennomfgringen av programrsi@a kommune, mens Direktoratet
for naturforvaltning (DIRNAT), hadde ansvaret failedning og den gkonomiske delen
(DIRNAT 2007).

Konsekvensen av kommunenes selvstendighet, blbeitdat med kartlegging av naturtyper

og biologisk mangfold har blitt gjort pa flere wiknater etter kommunens egen interesse. Det
har ogsa blitt gjennomfart relativt lite kvalitetsing og oppfalging. For mange av
kommunene har selve kartleggingsarbeidet ogsawamskelig & giennomfgre, og arbeidet

gikk generelt mye langsommere enn sentrale myntiglierventet.
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For a fa en oversikt over hvordan kartleggingsatétemed naturtyper og biologisk mangfold
gatt hadde, gav DIRNAT Norsk institutt for by aggionforskning (NIBIR) i oppdrag &
giennomfgre en underveisevaluering av det 5 akagdeggingsarbeidet i 2001 — 2002 (Bratt
et. al 2002). Miljgfaglig Utredning AS gjennomfgktielere i 2005 — 2006 en vurdering av
ressursbehovet med kvalitetssikring av kartleggiegetfart etter DN — handbok 13 -1999
(Gaarder et. al 2007).

Hovedarsaken til manglende kartlegging er seerlitigdékonomi, begrenset tidsbruk og
manglende kunnskap hos ansatte (Gaarder et. a).2007

Utover disse rapportene fra en tidlig fase, hawvdett lite oppfalging av kartleggingsarbeidet

til tross for at arbeidet har fortsatt til i dag.

| denne oppgaven vil jeg derfor ta for meg kommuaeglstrering av biologisk mangfold og
naturtyper fram til i dag, farst generelt, men ogghnom en empirisk analyse. Jeg vil se pa
fire kommuner i Telemark som representerer en grdadiv ulike naturtyper fra fjord til fjell:
Vinje, Tokke, Nome og Porsgrunn. Disse kommunem&sar ogsa i starrelse og folketetthet.

Mer spesifikt har jeg har fokusert pa falgende iséatproblemstillinger:
Hvorledes foregar kommunens registrering av biskgnangfold og naturtyper?
Hvorledes foregar kvalitetssikringen?

Hvorledes fglges disse opp i kommunenes arealaner
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2 Bakgrunn

Opp gjennom historien har arter dgdd ut, og nyer &ammet til. Dette er evolusjon,

giennom mange sma skritt, men ogsa gjennom natstkafer og store klimaendringer
(Bjerkely 2008). Forskjellen fra tidligere tider odag, er imidlertid at hastigheten for
utryddelse av arter og det biologiske mangfoldet2emye hurtigere pa grunn av menneskets
aktiviteter enn hva som er naturlig (Bjerkely 2008{udier viser at tapet gar 100 til 1000
ganger raskere i dag enn for 50 ar siden (Naturfoltéyet 2010). | Norge star rundt 2000
arter i fare for & dg ut (Naturmangfoldaret 20 Hx)vedgrunnen er som oftest menneskelige
aktiviteter og deres arealbruk. Tap av arter biiag sett pA som en av de stgrste miljgtruslene

i verden (Naturmangfoldaret 2010).

Under er det en gjennomgang av arsaker til tapéigdgisk mangfold og naturtyper, og

status for kartlegging av biologisk mangfold ogungiper.

2.1 Fragmentering og endret arealbruk

Norske skoger fragmenteres av hogstflater og skegibr. |1 2013 ble det bygget 105 km med
nye skogsbilveier. Til sammen er det na Norges| aielket av 47 700 km med skogsbilveger
0og 56 300 km traktorveier (Landbruks og matdepaetaet 2014). Den norske rgdlisten fra
2006 viser at 48 % av artene pa radlisten er knjttekog (Kalas et. al 2006). Fragmentering
av deres leveomrader kan medfgre tap av artertuamdskapet gror igjen pa grunn av
oppharing av slatt og beite. 1300 radlistede atdmnyttet til kulturlandskapet (Kalas et al.
2006). 11949 var det 213 400 jordbruksbedriftiiorge. 1 2012 hadde tallet sunket til

44 800 (SSB 2014). | perioden 2000 -2012 har det @eenedgang pa beitedyr pa 5 prosent
(SSB 2014). Det tradisjonelle kystlandskapet madberg, strender og skjeergard er na flere
steder sterkt preget av hytter. Det samme gjejddamdskapet hvor stgrre hyttegrender og

veiutbygging preger landskapet (Norderhaug mfl 3999
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2.2 Inngrepsfri natur

| dag er inngrepsfri natur blitt en sjeldenhet. Ttdpar @kt sterkt gjennom de siste 100 ar (Fig.
2). Tap av inngrepsfri natur i Norge har ogsaigidrioden 2008 — 2012 i forhold til perioden
1998 — 2013, til tross for det gkte fokuset paeadetf en klar politisk malsetting om & stoppe
tapet figur 2 (Miljgdirektoratet 2014). Hovedarsaki dette tapet ogsa i var egen tid er gkt
energiproduksjon, energitransport og veiutbyggiegagbruket (KLIF 2010). Reduksjonen
av inngrepsfrie omrader har veert stgrst i Sar -gbldnvor vi allerede har minst inngrepsfri
natur (DIRNAT 2011)

Bortfall av inngrepsfri natur mellom 1998 og 2013
- fordelt pa tre perioder

2008-2012 228

2003-2007

200 00 B0 200 1000
Kvadratkilometer

(i}

KILDE: Miljadirektoratet 2014
Figur 2: Tap av inngrepsfri natur fra 1998 frem 2013 (Miljgdirektoratet 2014)

| lgpet av perioden 2008 - 2013 ser vi av figut Runderkant av 900 kvadratkilometer med
inngrepsfri natur har gatt tapt (Miljgdirektorag14). | figur 3 ser vi kart over hvor stor
andel av villmarkspreget natur som har gatt ta@rioden 1900 — 2013). Pa 1900 tallet var
omtrent halvparten av Norges areal villmarksprelgenuar 2012 var tallet for
villmarkspreget natur pa kun 12 prosent, figur 3ljgdtatus 2014).

Et lite inngrep, for eksempel i en kommunal aresigfan i seg selv og lokalt virke
ubetydelig, men summen av slike inngrep og betyghmrkan bli stor over tid og over starre
areal. Derfor fastslas et viktig miljgprinsipp i tNemangfoldloven § 10, som sier at det er en
samlet belastning som skal legges til grunn nanederer et omrade(Berntsen og Hagvar
2010).



LI O) b o 21 2
[}

Hegskolen i Telemark Kommunal registrering av biologisk mangfold og naturtyper

o o T - i
S AhES
P 't. 1 ] Iaf b
<l 283
£k &) ink
¢ &

) s

".'?. 1(

{ un‘»: .t

| i

b e t":

:i-‘.lh= i ol 1

A o]

) A

o Y

'&:-_"*.l.: i .."ﬁ'r"-h_ T,
P Y
z S
b 0,

1900 1240 1988 2013

Figur 3: Villmarkspreget natur i NorgéMiljgstatus 2014)

2.3 Politisk ansvar

Det er i de siste arene blitt satt langt mer fokéisvaretakelse av det biologiske mangfoldet.
Gjennom en rekke internasjonale avtaler og koneeesjforplikter Norge seg til & ta vare pa,
0g stanse tapet av biologisk mangfold. Rio — kosjaren om biologisk mangfold fra 1992,
forplikter alle land til & ta vare pa sitt biologssmangfold innenfor landets grenser. Norge

ratifiserte denne avtalen i 1993.

Konvensjonen kan sees pa som en global forvaltaintgke for det biologiske mangfoldet, og
180 av verdens 193 land har forpliktet seg til kemsjonen. USA som stor nasjon, har ikke
forpliktet seg til avtalen (DIRNAT 2012).

For a fglge opp konvensjonen har Norge utarbeastdrtingsmeldinger:

» Stortingsmelding nr. 58 (1996 — 97) — Miljgverngigk for en baerekraftig utvikling
» Stortingsmelding nr. 42 (2000 — 2001) — Biologis&knmgfold — Sektoransvar og

samordning.
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FN konvensjonen om biologisk mangfold, tradte iftkid993. Avtalen har tre hovedmal:

1. A bevare klodens biologiske mangfold
2. A fremme baerekraftig bruk av ressursene
3. A dele godene av genetiske ressurser rettfefely- sambandet 2014).

FN konvensjonen for biologisk mangfold markert€@t0 som det internasjonale
naturmangfoldaret. Malet med naturmangfoldaretvake engasjement og innsatsen verden
over for & ta vare pa natur mangfoldet (DIRNAT 20Naturmangfoldloven var i Norge en

viktig del av markeringen av naturmangfoldaret.

2.4 Naturtypekartlegging i Norge

2.4.1 Bakgrunn

For & omsette bevaring av biologisk mangfold tiksis, har det i Norge veert satset stort

bade faglig og politisk pa sakalt naturtypekartiaggd DIRNAT 2007).

Kommunene har et stort ansvar for a ivareta debiske mangfoldet, szerlig gjennom
arealforvaltningen. Stadig strengere krav gjennashog vedtak fra regjeringen og lovverk,

forplikter kommunene til & prioritere det biologésknangfoldet.

Stortingsmelding 58 (1996-9W)iljgvernpolitikk for en beaerekraftig utvikling satsom et helt
konkret mal at: "Alle landets kommuner skal ha giemfart verdiklassifisering av det
biologiske mangfoldet pa kommunens areal i lgpera2003” (St. meld nr. 58 1996 — 97).

Kommunene skal kartlegge naturtyper, radlisteavitty, ferskvannslokaliteter og marint
biologisk mangfold (DIRNAT 2007). Alle arealer i komunen skal kartlegges, men
lokaliteter som ligger i omrader hvor det er ettlgpstort press pa naturressursene, bgr
prioriteres tidlig i kartleggingsarbeidet. Det éktig & samkjare naturtypekartlegging med
data om viktige arter og deres funksjonsomradeafidr et riktig bilde av tilstanden. Her har

bade kommunen, fylkesmannen og innleide konsul@ttansvar (DIRNAT 2007).

Kartlegging arbeidet med fokus pa naturtyper stafterede i 1999 pa landsbasis pa
bakgrunn av St. meld nr. 58.
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Direktoratet for naturforvaltning (DIRNAT) har fedgde definisjon pa en naturtygeEn
naturtype er et ensartet omrade i naturen som darfalante — og dyreliv og miljgfaktorer,

som fuktighet, bergrunn og neeringstilgan@IRNAT 2007).

Etter en standard for kartlegging i DN handbok d8et 56 naturtyper som skal kartlegges
(DIRNAT 2007).

DIRNAT har fatt delegert ansvaret om & effektuerdleggingsprogrammet av
Miljgverndepartementet. Fylkesmannen har som oppgadelaut tilskudd og gi informasjon
og veilede kommunene. Kommunene star selv for sgjenomfaringen av programmet
(DIRNAT 2007).

| 2003 startet dessuten Miljgverndepartemeritéssjonalt program for kartlegging og
overvaking av biologisk mangfold'Bakgrunnen for programmet var St. meld nr.42 (2000
2001)” Ombiologisk mangfold — sektoransvar og samordnirigénsikten med meldingen
var”a etablere et nytt kunnskapsbasert forvaltningssysfor a hindre ungdig tap av
biologisk mangfold’(Miljgverndepartementet 2001). Gjennom programipfieien rekke
viktige naturtype lokaliteter, truede arter og fraede arter kartlagt og overvaket.
Informasjonen blir lagt inn i nasjonale og intefjoagale baser tilgjengelig for allmennheten,
bl.a. naturbase.no. Tidligere hadde slik inforraasjeert meget spredt, og det var vanskelig a
fa et helhetlig inntrykk av naturtilstanden foromirade. Intensjonen med programmet var
god, men viste seg a veere vanskelig & falge opgg har NINA (Norsk institutt for
naturforskning) med samarbeidspartnere utvikletvetrvakningsopplegg for hule eiker og
kalklindeskog, men systematisk overvakning av andtartyper finnes i liten grad (Evju
2014).

Miljgfaglig Utredning har utarbeidet i 2007 en rappsom viser at det i 2007 var kartlagt

35 000 naturtypelokaliteter. Kartleggingen i komrene hadde da antagelig fanget opp under
20 % av de faktiske verdifulle lokalitetene. | rapien er det regnet ut at det gjenstar
registreringer i over 120 000 lokaliteter (Gaareteal 2007). Etter 2007 dette er det gjort lite
arbeid med kontroll og status for naturtypekartleggDet har ikke veert mulig & fa tall pa
antall kartlagte naturtypelokaliteter fra Miljgditeratet.
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2.4.2 Naturpanelet

For & nd malet om & stanse tapet av biologisk noéthgf Naturpanelet oppdrettet i regi av
FN. Naturpanelet, the Intergovernmental ScienPeley Platform on Biodiversity and
Ecosystem Sevies (IPBES) ble oppdrettet i aprik20d skal fremskaffe gkt kunnskap om
tilstanden til jordens gkosystemer, arter og denesomrader. Med & fremskaffe denne
informasjonen, skal Naturpanelet bidra til & hintdge av biologisk mangfold og forringelse
av gkosystemer. Naturpanelet kan ses pa som elepdilaFN s klimapanel og skal styrke
det felles samarbeidet om forvaltning av naturmaldgt pa et internasjonalt niva (DIRNAT
2012). | det kommunale arbeidet med kartleggingialogisk mangfold og naturtyper kan

kommunene dra nytte av kunnskapen fra Naturpanelet.

2.4.3 @konomi
Fra naturtypekartleggingen startet i 1999 og frg@005 hadde kartleggingsarbeidet kostet
40 millioner kroner. Tallet inkluderer ikke egengats som regnes til & veere flere 10 — talls

millioner (Gaarder et. al 2007).

| arbeidet med naturtypekartleggingen har kommutertebegrensede midler. Det er derfor
fa kommuner som har hatt ressurser til & gjenncendarfullstendig kartlegging pa sitt areal
(DIRNAT 2007). Kommunene fikk vanligvis etter s@khen sum péa ca. 50 000 kr fra
Fylkesmannen til kartlegging pa sitt areal i peeind.999 - 2003. Summen skulle ga til
konsulentarbeid samt arbeid for kommunens sakslokgragtc. Belgpet pa 50 000 kr tilsvarte
i mange kommuner kun naturtypekartlegging av edn@romrade av kommunens areal. Mer
ressurser var derfor en ngdvendighet for en fullitekartlegging av hele kommunen. Fra ar
2004 ble midlene til naturtypekartlegging ikke lengremerket. Midlene ble da lagt inn i det
generelle drifttilskuddet til kommunene som fikkdigir, og dermed ogsa ofte benyttet til
andre formal (Gaarder 2007).
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2.4.4 Datahandtering

Data fra kartleggingen legges inn i Direktoratetrfaturforvaltnings Naturbase, som er en

nasjonal arealstatistikk med hjemmeside. (Se vedlegver innsyns og wms Igsninger).
| Naturbase er data fra de ulike kommunene tilgptigg for allmennheten.

Kommunene organiserer selv kartleggingsarbeiddtemytter ofte eksterne konsulenter til
arbeidet. Etter endt kartlegging kan kommunen gelge hvilken form dataene skal leveres i

til Fylkesmannen

De ferdige data blir levert til Fylkesmannen sometar en grundig kvalitetssikring av
dataene. Dataene blir til slutt oversendt til DIRN#om sitter gjgr en siste kvalitetssikring

for dataene tilslutt legges inn i Naturbase (DIRN20D7).

2.5 Neermere om metodikk for naturtypekartlegging
Direktoratet for naturforvaltningsHandbok 13 Kartlegging av naturtyper,
verdiklassifisering av biologisk mangfol@&r en mal og rettleder til hjelp i arbeidet med
kartleggingen. Handboken ble farst publisert i 1988n har siden kommet med en 2. utgave
i 2006 og en siste oppdatert utgave i 2007. Hanelbdleskriver 56 ulike naturtyper med
fakta ark over de ulike naturtypene (Tabell 1).tBarkene inneholder kartleggingsstatus,
viktige utforminger, utbredelse, hvorfor naturtypmmviktig, sjeldne arter, trusler/sarbarhet,
identifikasjon av naturtypen, avgrensning og pteing og registreringer/stattelitteratur.
Fakta arkene i handboken har gjennom kartleggibesaet blitt oppdatert i forhold til
naturtypenes beskrivelse, utforming, verdisettigguagrensing (DIRNAT 2007), se eksempel
pa faktaark i vedlegg 3. Fakta arkene er oversigadg gir brukerne et godt verktgy i
arbeidet med kartlegging av biologisk mangfold aturntyper.
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Tabell 1: Oversikt over utvalgte naturtyper (DIRNAT 2007).

Erstatnings-
bictoper

Skrotemark

fisketomme
Hnsj@er 0g
tjern

Ikke forsurel
restomride

Brannfelt

Kystoran-
skog

Kystturuskog

Myr Rasmark, Fjell Kulturland- | Ferskvann/ | Skog Kyst og
berg og skap vitmark Kyst og havstrand
kantkratt havstrand

Lavlandsmyr | Seérvendt Kalkrike Slittemark* | Deltaomrdde | Rik edel- Sandstrand

iinnlandet* | berg og ras- | omrider i lauvskog
mark fiellet Slitte- og Evjer, bukter Strandeng og

Kystmyr* beitemy* og viker® Gamimel strandsump
Kantkratt edellauvskog

Palsmyr Artsrik vei- | Mudderbank Tangvoll
Nordvendt kant Kalkskog

Rikmyr kystherg og Kroksja, Brakkvanns-
blokkmark* MWaturbeite- | flomdam og | Bjorkeskog | delta

Kilde og mark# meandreren- | med hag-

kildebekk i | Ultrabasisk deelveparti | stauder Rikt strand-

lavlandet og tungme- Hagemark* berg
tallrikt berg 1 Storelvegr | Grilor-
laviandet* Lauveng* heggeskog

Fosses- Rik sump-
Grotter/ Hestings- preytsone skog
aruvers* skog*
Viktig bek- | Gammel
Beiteskog kedrag lauvskog
Kystlynghei | Kalksje Rik blan-
dingsskog i
Smiibiotoper | Rik kultur- | lavlandet®
landskapssja
Store gamle Gammel
trer Dam barskog
Parklandskap | Naturlig Bekkeklpft

Norsk institutt for by — og regionforskning (NIBRKkk en forespgrsel fra Direktoratet for

naturforvaltning i 2001 om a gjennomfare en undisexaluering av programmet for

kartlegging, verdiklassifisering og overvaking aat Biologiske mangfoldet, dvs, to arinn i

programperioden som startet i 1999. Evalueringsrdpp forela i 2002 (Bratt et. al. 2002). |

evalueringen kom NIBR frem til at kun 60 prosenkammunene hadde mottatt tilskudd pr

august 2001. Intervjuer med fagansvarlige i fylkeiste og at fa kommuner hadde

forventinger om & klare & na det nasjonale malefaaere ferdig innen 2003 (Bratt et al.

2002). En rekke flaskehalser blir nevnt, den vistiggvar gkonomi og kompetanse i

kommunene. Spesielt GIS kunnskap sa ut til & marfiglee kommuner (Bratt. et. al. 2002).

Etter rapporten fra NIBR i 2002 er det gjort svheetevalueringsarbeid i forhold til status for

naturtypekartlegging i kommunene i Norge.
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Fylkesmannen har ellers lgpende ansvar for atkamamune i sitt fylke har et godt
kartleggingsgrunnlag pa sitt areal. Dette er inrietleofte vanskelig a falge opp, og mange
kommuner ser ut til & ha et fa og/eller gamle tegigger som ikke er oppdaterte. Det finnes
sa langt jeg kjenner til ingen systematisk oversilgr dette etter Miljgfaglig

utredningsrapport fra 2007.

2.6 Utvalgte naturtyper

| lapet av de siste arene har mange naturtypeehaterk tilbakegang. Norsk rgdliste for
naturtyper ble farste gang utgitt i 2011. | rgéirstor naturtyper er det gjort en vurdering av
naturtyper og deres eksistens i Norge om 50 atisKriruede naturtyper er vurdert til & ha en
ekstremt hay risiko for & forsvinne, risikoen foerkt truede naturtyper er sveert hgy, og for

sarbare naturtyper er risikoen hgy (DIRNAT 2011).

Regjeringen vedtok 13.05 2011 at fem naturtypel lséegnes som” utvalgte naturtyper” og

gis en seerlig status etter naturmangfoldloven Wap.
Kriteriene som ligger til grunn for om en naturtygel bli en utvalgt naturtype er:

* Naturtypen er truet i Norge
* Naturtypen er viktig for en eller flere prioritereeter
* Naturtypen er viktig internasjonalt eller

* Har en vesentlig andel av sin naturlige utbredels®rge (DIRNAT 2011).

| en vurdering om en naturtype skal bli utvalgeelkke, bgr en ogsa vektlegge antall
radlistearter, naturtypens viktige biologiske fujoker og starrelse pa artsrikdom i

naturtypen.

De utvalgte naturtypene er spesielt artsrike sileldne og spiller en viktig rolle i norsk natur.
Bakgrunnen for de utvalgte naturtypene er naturriddigvens § 4 Malet er at mangfoldet
av naturtyper ivaretas innenfor deres naturligerettelsesomrade{Miljgverndepartementet
2009).
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De fem utvalgte naturtypene er: Slattemark
Slattemyr
Kalksjger
Kalklindeskog
Hule eiker (Figur 4)

Disse fem naturtypene inneholder ett stort biologmngfold av bade plante og dyrearter
(DIRNAT 2011).

| 2014 ble det ogsa mulig & sgke om tilskudd tihgle foreslatte utvalgte naturtypene:
(Miljgdirektoratet 2014).

- Kystlynghei
- Alegraseng

- Hastingsskog

Figur 4: Hule eiker ved Aall hovedgard i Ulefoso(& Blutecher 2012).
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Naturmangfoldlovens § 53 gir regler til offentligeyndigheter om a vektlegge naturtyper i

sine tiltak og planer i kommunen og fylket (Miljgnelepartementet 2009).

Vedtaket om utvalgte naturtyper har fart til ahai har felles nasjonale regler for forvaltning

av noen viktige naturtyper utenfor verneomradene.

I medhold av Naturmangfold loven er det utarbeketaskrift om utvalgte naturtyper etter
naturmangfoldloven. Formalet med forskrifterf r1a ivareta mangfoldet av naturtyper
innenfor deres naturlige utbredelsesomrade og netédsmangfoldet og de gkologiske
prosessene som kjennetegner den enkelte natujtypaturmangfoldloven § 4(DIRNAT
2011).

Forskriften brukes som et hjelpemiddel i den komatersaksbehandlingen i arbeid med

utvalgte naturtyper.

De utvalgte naturtypene slattemark og slattemyveengig av skjatsel, og det blir na
utarbeidet handlingsplaner for & sikre de utvaigtirtypene best mulig. Det er ogsa etablert
en tilskudds ordning som grunneiere, kommuner alyjeakan sgke om. |1 2011 var

tilskuddordningen pa 14 millioner kroner.

| tillegg til den naveerende metodikken for natuelyartlegging, pagar det ogsa et parallelt
utviklingsarbeid for a forbedre naturtypeinndeling@ndre sektorer gjgr ogsa
registreringsarbeid med relevans for naturtypek@ggingen. Eksempler pa dette kommer i

kapitlene under.

2.7 Ny norsk naturtypeinndeling

Naturtypekartleggingen i Norge har hittil veert bapé de 56 naturtypene designet i DN
handbok 13. Det har imidlertid lenge veert flereskjellige metoder og systemer for
innedeling av naturen, og det har veert ett stdrblador et felles inndelingssystem som kan

brukes pa tvers av fagdisipliner og sektorer (Halea et. al 2008).

Ny norsk naturtypeinndeling (NiN) var et trearigopjekt etablert av Artsdatabanken i 2008.
Artsdatabanken er en frittstdende privat stiftéilsansiert av Kunnskapsdepartementet, og

har som oppgave a gi samfunnet kunnskap om notsk meed arter og naturtyper.
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Formalet med NiN prosjektet var a utarbeide ersfatidig arealdekkende naturtypeinndeling
for Norge (Halvorsen et. al 2008). Hgsten 2009Nbie versjon 1.0 offentliggjort (Halvorsen
2010).

NiN tar utgangspunkt i:

* "At de enkelte miljgfaktorene samvarierer i natu@ndanner komplekse
miljggradienter

e At alle arter i naturen forholder seg til det togamiljget som omgir dem og derfor,

e at artssammensetningen gjenspeiler variasjonendatikgige komplekse
miljggradienter og

« at variasjonen i artssammensetning er gradvis reitasjonen langs de komplekse

miljggradientene er gradvise”(Halvorsen et al.2008)

@koklin er et sentralt begrep i NiN. Den gradviseiasjonen i miljgfaktorer og
artssammensetning er en gkolin. NiN deler natuaggynen inn i en hierarkisk struktur

bestdende av fire nivaer:

Naturmangfoldhierarkiet (Naturtyper)
Generaliseringshierarkiet

Det romlige skalahierarkiet

i A

Tidsskalahierarkiet

Jo lenger opp i naturmangfoldhierarkiet en komnoemer komplekst blir det med mer

miljgvariasjon, flere arter, stgrre relasjoner mllarter, og mellom arter og milj@.

Nivaene i naturmangfoldhierarkiet er livsmediumeggstem, landskapsdel, landskap og

region er naturtypenivaene (Figur 5).
Livsmediumnivaet (1) sier noe om hvor dyr og planter lever.

@kosysten(ll) sier noe om naturvariasjonen som finnes. gktmmer skal vaere minst 25

meter eller dekke ett omrade pa 1060m

Landskapsdé(lll) gkologiske enheter som finnes i ett avgremmografisk omrade og som er

satt sammen av ﬂkosystemer.
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Disse gkosystemene er avhengige av hverandre oforwadtes som en enhet. Enhetene er
ikke fullstendig arealdekkende, men skal ha en mintstrekning pa 250 meter, eller dekke

ett hektar.

Landskap(1V) er stgrre omrader som kjennetegnes av spesigidskapsformer.
Fjordlandskap er et eksempel pa landskap. Landskalha en minste utstrekning pa 2,5
kilometer, eller dekke 1 ki

Region(V) kan beskrive ulikheter innenfor enheter p&elavnaturtypenivaer, for eksempel

temperatur (Halvorsen et.al 2008).

A
VREGION
Tnden |IV LANDSK |
landskapsdel I LAND-
SKAPSDEL
s 11 OKOSYST.
akosystemdel
&
AX wx =
samfunn E
7'y 1 ;
re LIVS- =
art MEDIUM &
: livsmedium
aa f
populasjon
a1
individ
A
LX) !
gen
levende del hele naturen, bade  livsmedium inndeling
levende og ikke
levende deler

Figur 5: Naturmangfoldhierarkiet med de fem NiNur&gpenivaene.
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Gjennom NiN sitt begrepsapparat har vi na fatfedies system hvor de viktigste

bruksomradene er:

« “Kartlegging og overvaking av biologisk mangfold.
« Arealinformasjon pa ulike stadier.

* Planlegging og arealforvaltning i ulike sektorer.

* Forskning

* Undervisning

* Formidling av naturens variasjon(Halvorsen et. al 2008).

Artsdatabanken har og vil i &rene fremover vidernéleg NiN og arbeider med NiN versjon
2.0 som er en ny og forbedret naturtypebase. Nildjoe 2.0 skal etter planen veere ferdig i
mars/april 2015 (Halvorsen et. al 2008). | revispanDN-handbok- 13 er det meningen at
NIN systemet skal inn i handboken, for a fa bedml&ggingsgrunnlaget (Johansen og Aune
2012).

2.8 Miljgregistrering i skog

Miljgregistrering i skog (MiS) er registrering aikiig biologisk mangfold i skogen som
giennomfgres i regi av skogeierforeningene, og skogeier kan bruke ved utarbeidelse av
skogbruksplan. Det er skogeieren selv som velghvilke tiltak som skal gjares pa sin
eiendom. Registreringen skal inneholde all skog kamveere aktuell & drive innenfor neste
skogbruksplanperiode (Brandrud & Sverdrup 2008).

Fra perioden 1997-2001 ble metodikken for MiS pekigt utarbeidet. Ulike biologiske
miljger og Norsk institutt for Skogforsking (Skogé&) var ansvarlige for gjennomfaringen.
Gjennom MiS - prosjektet ble det utformet en regishgsmetode som fanger opp de mest
verdifulle livsmiljgene i skog i hogstklasse 4 o@8even-Skrettingland 2009).

MiS metoden registrerer 12 forskjellige livsmiljg&igur 6).
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2. Liggende dgd ved

3. Rikbarkstreer

4. Treer med hengelav

5. Eldre lauvsuksesjoner

6. Gamle treer

7. Hule lauvtreer

Figur 6: Oversikt over livsmiljgene som blir regest i MiS

Tall fra Skog og landskap viser at det i 2007 \atlRgt rundt 17 694 kfretter MiS metoden
med i alt 275 016 daa utskilt som miljgfigurer idie livsmiljgene (Gaarder 2007).

| dag er MiS figurer registrert i naturbase sammmea andre registreringer som f. eks
naturtyper, og saksbehandlere i kommunen kandeivérsikt over hva som finnes av

registreringer i et omrade.

Ved utgangen av 2013 var antallet miljgfigurer @kd75 760 daa. Da hadde 59 % av totalt
takstareal i Norge avsluttede miljgregistreringearsiert med statlige tilskudd. 1 tillegg til
dette kommer prosjekter som ikke er ferdig avsi2é % av takstarealet), samt
ngkkelbiotoper som enkelte skogeiere har regisbgdarget for uavhengig av tilskudd til
skogplanlegging (Nilsen 2014 pers. meld). Det kke iveert mulig og fa tall fra
Miljadirektoratet pa hvor stort areal som er ragidtmed kommunale naturtypekartlegginger.
Jeg har heller ikke kommet over rapporter/evalgeniretter NIBIRs evaluering i 2002 og
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Miljgfaglig utrednings rapport fra 2007. Det er fdervanskelig a si noe om ngyaktig status
pa naturtypekartlegging i dag.

Bade MiS og naturtypekartlegging utfgres i skogidé for a forvalte det biologiske
mangfoldet, men motivasjonen for MiS kartlegging og er farst og fremst krav om

miljgsertifisering for & fa solgt teammeret.

For & hindre at det skjer en dobbeltkartleggingMar og Landbruksdepartementet gitt
NIJOS oppgaven om a lage ett opplegg for hvordakaarbruke MiS registreringene for &
identifisere naturtyper etter DN handbok 13 — 1999.

NIJOS, i dag Skog og Landskap utarbeidet i 20Gdrstag til en samordnet kartlegging.
Den samordnende kartleggingen kan deles inn iserfavor fase 1 innebeaerer en
feltregistrering med NTK tilpasset MiS og en fasevdr MiS data blir eksportert til NTK |
naturbase. Det samordnende kartleggingsprosjeatadtter hvert vist at fase 2 er en

" flaskehals” for mange kommuner. Det viser segahmunene i liten grad er villige til a
prioritere kostnader til denne fasen. Flere kommumener at det burde veere tilstrekkelig &
ha datasettene i MiS format. Det ser derfor wttili er avhengige av statlige midler for a fa
en samordnet kartlegging (NIJOS 2004). | dag efatesatt slik at kommunene synes det er

vanskelig & samordne data pa grunn av de ulikedikidene.

Det er betydelige forskjeller pa Naturtypekartleggog MiS.

Naturtypekartleggingen bestar av registrering,l&gging, verdisetting i viktige omrader i
kommunen og anbefalinger til kommunene. Miljgregishger i skog legger vekt pa a
kartlegge prioriterte naturtyper og ngkkelbiotopem er spesielt artsrike, som er viktige for
truede arter og som har en viktig gkologisk funkqjdIJOS 2004). En naturtypekartlegging
inneholder en naturtypeangivelse, verdisettingnaaingfold, biotopbeskrivelse og
omradenavn. Lokaliteter og utforminger blir vurdetter kriterier som truede
vegetasjonstyper, sjeldne utforminger, grad avigideninngrep, starrelse og forekomst av
radlistede arter. Lokalitetene og utformingenevigdier fra A — sveert viktige omrader, B —
viktige omrader og C- lokalt viktige omrader et — handbok 13 — 1999.

Lokaliteter av type A, B og C legges inn i kommuegergne databaser som for eksempel
Natur2000 og i DNs (na& Miljgdirektoratet) naturb&séJOS 2004).
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En MiS kartlegging inneholder ikke direkte dissskyeselsene. En NTK kartlegging vil

derfor veere mer utfyllende pa dette omradet endi&kartlegging. Gjennom MiS
registreringer blir det fanget opp 2,5 ganger sageaA og B lokaliteter som ved
naturtypekartlegging. Dette skyldes mangelfull legrging av store skogomrader i
naturtypekartleggingen. En innlegging av MiS lotedkr i naturtypekartleggingen vil fgre til
en betydelig gkning av antall lokaliteter. Dette bjort pa @st og Sarlandet og farte her til en
tredobling fra ca. 30 til 80 % av antall lokalitet&kommuner hvor naturtypekartlegging
hadde blitt gjort i skog (Brandrud og Sverdrup 2008

| tillegg til at MiS dekker over starre areal i gkenn NTK, kartlegger ogsa MiS pa et finere
detaljniva. Derimot har den biologiske kompetansia veert hgyere i NTK enn i MiS.

| dag er MiS data lagt inn i naturbase. Dette gjegn har lett tilgang til & sammenligne MiS
data og naturtyper samt andre relevante datalagt fmmrade. For kartleggingsarbeidet i
kommunen og for andre er det viktig at det ikkeftadang tid & finne frem ulike relevante
data. En samordning av MiS data og naturtypepir@gram er med pa a lette dette arbeidet,

men synes a ga sveert seint.

2.9 Radlistearter

Norsk rgdliste for arter gir en oversikt over tragaante og dyrearter i Norge. Artene i

radlisten er klassifisert i kategoriene:

* RE - Lokalt utryddet

* CR —Kiritisk truet

* EN — sterkt truet

e VU - sarbar

* NT —neer truet

* DD - datamangel

« LC - livskraftig (Kalas et.al 2010).

Artsdatabanken er ansvarlig for utarbeidelsen dligten, men samarbeider med flere
vitenskapelige institusjoner og enkeltpersoner siatar med spesiell kunnskap om arter.

Artsdatabanken er og ansvarlig for revidering allisten nar dette trengs.
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I november 2010 ble Norsk rgdliste for arter 20L0lisert, og erstatter den tidligere norske
radlisten fra 2006.

Metodikken i Norsk ragdliste for arter 2010 stamrnarverdens naturvernunion (IUCN). Land
som er med i IUCN er pliktige til & utarbeide enligte for sitt land. IUCN har ogsa

utarbeidet en internasjonal rgdliste (Kalas e0di®.

Radlisten spiller i dag en viktig rolle i arbeideéd kartlegging av det biologiske mangfoldet,
0g gir et godt bilde av tilstanden til norske arfBotalt er 4599 arter med i radlisten, 2398 av
disse er klassifisert som truede arter og har kaieg CR, EN eller VU, se eksempel pa art
figur 7. Til sammen 1284 arter har blitt klassfistil neert truet NT, og 792 arter har
kategorien DD. Tallet pa arter i som har kategotiteiedd RE er 125. Biller, sopp,
sommerfugler, karplanter og lav er de artsgruppeee flest truede arter (Kalas et.al 2010).

Kommunen kan i naturbase fa oversikt over rgdlsimder for et bestemt omrade. Sammen

med naturtyperegistreringer og andre registreriggeiette et helhetlig bilde av det

biologiske mangfoldet i kommunen.

Figur 7. Eggegulkjuk@erenniporia tenuigvVU) pa gammelt leger ved Murefiell
naturreservafFoto Blutecher 2012).
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2.10Viltkartlegging

Fysiske naturinngrep av ulik grad er en av de sdraslene mot vilt i dag. For & hindre at

viltarter og deres omrader forsvinner eller foresganbefaler DIRNAT alle landets
kommuner & utarbeide viltkart som viser viltetsslemrader i kommunen. DIRNAT har
utarbeidet handbok 11 som skal veere en veiledédimmunene for utarbeidelse av viltkart
og bruken av kartet (DIRNAT 2000). | tillegg inrmtier handboken informasjon om ulike

arter.

Viltkart bidrar til at kommunen far kunnskap og csi&t over dyrelivet i sin kommune, og
dette bar brukes for a praktisere en baerekraftiglfmrvaltning (DIRNAT 2000).

Sammen med kartleggingen av biologisk mangfoldnkwnene vil viltkartleggingen gi ett
helhetlig bilde av det biologiske mangfoldet i koommen. Viltkartet bidrar til at kommunen
kan sikre viltets biotoper og frede spesielt vigtlgjotoper giennom arealplanleggingen
(DIRNAT).

For at viltkartene skal ha sin funksjon er detigikit de er tilgjengelige for alle i plansektoren
I kommunen samt andre statlige og private orgajaeas med interesse for viltkartlegging i
sitt arbeid. Statens Vegvesen skal for eksempeplategging av nye veianlegg som gar
utenfor eksisterende vei og bebyggelse, undersitkart med for eksempel vilttraseer for &

planlegge en hensiktsmessig lgsning av veianlg@BINAT 2000).

Fylkesmannen og kommunen skal samarbeide om uvikkgingen. Fylkesmannens oppgave
er & sikre at nasjonalt og regionalt verdifulleKsjonsomrader for arter blir kartlaglagt.
Fylkesmannen skal ogsa bista og veilede kommuaéneidet med kartleggingen samt
kvalitetssikre materialet. Kommunen skal pa sire il enige om et kartleggingsniva for
lokale arter, kartlegge arter og presentere disgtkartet (DIRNAT 2000).

Naturgrunnlaget og dets viltarter vil variere fiankmune til kommune, f. eks villrein i Vinje
kommune kontra sjgfugl i Porsgrunn kommune, og keenmune har sine lokale arter som
prioriteres i kartleggingen. | tillegg er det vilta kartlegge arter med nasjonal og regional
verdi (DIRNAT 2000).

Kommunens viltkart bar gjennomgas og evt. oppdatérig og bar giennomga en

hovedrevisjon hvert 4. ar, da i forbindelse av kameplanens arealdel.
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Det er hensiktsmessig a legge viltkartet som efteart i kommuneplanens arealdel

(Miljgverndepartementet 2008).

Viltartene i Norge har ulik taleevne. Noen viltareg sveert sarbare ovenfor inngrep i sitt
leveomrade og kan ha meget spesielle krav. Manggtespter er for eksempel sterkt knyttet
til elementer av gammel skog. Villreinen er avhgnay stort areal med liten grad av
forstyrrelser og inngrep (DIRNAT 2000).

Artene som bgr veere med i en viltkartlegging errgidruede og sarbare arter pa den

nasjonale radlisten.

Funksjonsomradene som skal med i kartleggingeestemt pa bakgrunn av trusselen for
artens omrade og artens biologi. En radlisteartMeare sveert vanlig i en kommune, men det
er likevel viktig & ta denne med i kartleggingendcsikre at nasjonale og regionale interesser
ivaretas. I tillegg til radlisteartene har Norgerél ansvarsarter som skal tas spesielt vare pa.

Lemen og villrein er eksempler pa ansvarsarter ({DAR 2000).

| kartleggingsarbeidet bar omrader som kan fgriatiiressekonflikter i arealbruken
kartlegges i en tidelig fase, dette kan for eksdmge et skogholt med huleeiker neer et

boligfelt som” star” i veien for en videre utbyggiav omradet.

For & kunne vurdere sarbarheten og viktigheterrtavsafunksjonsomrader, er disse tildelt et
vekttall for & kunne skille funksjonsomrader fraehandre. (Figur 8). Vekttallene kan

summeres for a finne seerlig viktige funksjonsomrd@RNAT 2000).

1 2 3 4 5

h | ‘
Lokal Aasjonal/ Internasjonal

Figur 8: Vekttall for funksjonsomrader med lokalrtasjonal og internasjonal.

Nar det foreligger et artskart, kan man utifra eletiarbeide et vektsumkart. Nar vi legger
disse kartene over hverandre vil vi f4 en overlajgse hvor kartproduktet blir ett

prioriteringskart hvor de viktigste omradene vi@tRNAT 2000).
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Sensitiv informasjon som for eksempel et fiskedrreter en leikplass for tiur, bagr kunne
utelukkes fra viltkartet for & unnga gdeleggelséormasjonen bar likevel veere tilgjengelig i
form av for eksempel et tilegg til viltkartet foremlplanleggere i kommunen og andre
planleggere med interesser (DIRNAT 2000).

2.11Prioriterte arter

Gjennom naturmangfoldloven kan viktige arter sikred at de far status som prioriterte arter.

Miljgdirektoratet fremmer forslag om hvilke artems bgr prioriteres, og avgjgrelsen gjgres
ved kongen i statsrad (Miljgdirektoratet 2014)

De atte fgrste prioriterte artene i naturmangfoldioi 2011 var:
Svarthalespové@.imosa limosa)

Dverggas Anser erythropus)

ElvesandjegefCicindela maritima)

Eremitt (Osmoderma eremita)

Klippeblavinge Scolitantides orion)
Dragehode@racocephalum ruyschiana
Honningblom(Herminium monorchis)

Rad skogfru€Cephalanthera rubra)

Alle de prioriterte artene har sin egen forskritaet finnes tilskuddsordninger hvor man kan
swke om midler til & verne prioriterte arter (Mdjeektoratet 2014).
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2.12 Ferskvannslokaliteter og marint biologisk mangfold

Kyst og havomradene i Norge har ogsa i de sisteedttt utsatt for gkende press. Inngrep

og utbygging i strandsonen er i dag et vanlig syrg$ norskekysten (Dirnat 2007)

Informasjon og kunnskap om det marine miljget i d¢éoer meget mangelfull, og det er av

den grunn et stort behov for & kartlegge det marinagfoldet og naturtyper. Kartlegging av

marint biologisk mangfold omfatter 12 spesielleungtper og tre ngkkelomrader for spesielle

arter, se tabell 2 (Dirnat 2007).

Truslene mot det marine biologiske mangfoldet en ga land:

Klimaendringer

Forurensing

Inngrep

Fremmede arter
Overhgsting (DIRNAT 2007)

Ved kommunal kartlegging av marint biologisk mardfer det naturlig for kommunene &

vektlegge kystneere og grunne omrader, da dissedemeder mest utsatt for inngrep (Dirnat

2007).
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Tabell 2: Oversikt over marine naturtyper

Spesielle naturtyper Ngkkelomrader for spesielle
arter og bestander

Starre tareskogforekomster @stersforekomster

Sterke tidevannsstrammer Starre kamskjellforekomster

Gyteomrader for fisk

Fjorder med naturlig lavt

oksygeninnhold i vannet

Spesielt dype fjordomrader

Poller

Litoralbassenger

Israndavsetninger

Blgtbunnsomrader i strandsonen

Korallforekomster

Lasliggende kalkalger

Alegrasenger og andre

undervannsenger

Skjellsandforekomster
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2.13Naermere om kommunal naturtypekartlegging og
planlegging

Tidligere har kommunenes naturforvaltningsoppgahevedsak omfattet vilt, friluftsliv og

fiske, men i dag har kommunen ansvar for en médretle forvaltning av naturen og en

samordning mellom naturforvaltningsinteresseneregléorvaltning (DIRNAT 2007).

Kommunen er derfor det viktigste organet for fotmialg av biologisk mangfold og

naturtyper. Kommunene star med et stort ansvadeidgjelder disponeringen av kommunens
areal. Som forvaltningsorgan skal kommunen omgetiiiske mal og vedtak til konkret
handling (DIRNAT 2007).

Kommunen ma derfor ha oversikt over biologisk matybg naturtyper pa sine arealer som
grunnlag for sin arealplanlegging. Alle kommunertlegger derfor biologisk mangfold og
naturtyper i henhold til Direktoratet for naturfaitnings fire handbgker:

* DN - handbok 11 — 1996 — viltkartlegging

» DN - handbok 13 — 1999 — kartlegging av naturtypeerdisetting av biologisk
mangfold, revider utgave 2007.

* DN - handbok 15 — 2000 — kartlegging av ferskvaskadlteter

» DN - handbok 19 — 2001 — kartlegging av marintdmeék mangfold, revidert utgave
2007.

2.14Kommuneplanen som virkemiddel for forvaltning av
biologisk mangfold og naturtyper
Kommuneplanen er kommunens fremste verktgy fikré at kommunale interesser og
innsats ivaretar de politiske malene. Kommuneplakah ogsa ivareta regionale og nasjonale
interesser jfr. Pbl 8 11-1. | en kommune er det afbtstridende interesser nar det gjelder
utbygging og vern, noe som kan skape vanskeligelgmastillinger. Videre skal offentlige
palegg og tilskudd forvaltes og utnyttes pa en rséte er til beste for lokalbefolkningen,
samtidig som nasjonale interesser blir ivaretagtt®kan ogsa veere motstridende interesser.

Gjennom arealplanlegging kan kommunene sa langtatee gnske sikre alle viktige

naturmangfold omrader som ikke er vernet ettermaangfoldlioven.
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Kommunale kart som viser en oversikt over kommunendifulle omrader for biologisk
mangfold er viktig i arbeidet for & ha en baerekgdfrvaltning av kommunens areal
(DIRNAT 2007).

Kommuneplanen setter generelt de overordnede gi@itammebetingelsene for planlegging,
arealbruk og utbygging i kommunen. Kommuneplanex islkneholde en arealdel med kart og
bestemmelser som gir et oversiktlig bilde av komensarealbruk jfr. pbl § 11-51 tillegg

kan det utarbeides kommunedelplaner som er areaiptar spesielle deler av kommunen.
Det utarbeides reguleringsplaner for mer spestetiedder enten som omraderegulering eller
detaljregulering jfr. pbl § 12-2 og 12-3 (Miljgvetepartementet 2009). Bade
kommuneplanens arealdel og reguleringsplaner avsate arealer til lovbestemte formal jfr.
pbl 88 11-7 og 12-5e tabell 3 under (Miljgverndepartementet 2008).

Tabell 3: Arealformal i kommuneplanens arealdel ogguleringsplan.

1 | Bebyggelse og anlegg

2 | Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur

3 | Grgnnstruktur

4 | Forsvaret

5 | Landbruks,- natur- og friluftsformal samt reiifidr

6 | Bruk og vern av sjg og vassdrag, med tilhgretrd@dsone

Kommuneplanens arealdel gir kommunen muligheteéfegtte av viktige omrader for

biologisk mangfold og friluftsliv til "grenne "redaringsformal.

| arealformalet "grannstruktur” i pbl § 11-7 liggenderformalet naturomrade som kan brukes
for & ta vare pa viktige naturomrader (Miljgverndegpmentet 2008). Arealdelen med de
tilhgrende bestemmelsene angir den overordnediis@aneringen i kommunen. Arealdelen
kan ogsa synliggjere og gi informasjon om natudiegrgjennom bruk av symboler,
skraveringer og farger (DIRNAT mfl 1995). Figur 8der.
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GRONNSTRUKTUR (PBL § 11-7, nr 3)

Grennstruktur Grannstruktur
Naturomrade

Turdrag

Friomrade Friomrade
Park Park

Figur 9: Utsnitt av tegnforklaring i hgringsutkatstVestre Toten kommunes kommuneplan
2014(Vestre Toten kommune 2014).

Kommuneplanenes arealdel og reguleringsplanengidisk bindende for alle tiltak pa et
areal. Kommunestyret godkjenner kommuneplanenenkamedelplanene og
reguleringsplanene jfr. pbl 8811-5 og 12-4 (DIRNATl 1995). En gang i hver valgperiode
skal kommunestyret vurdere kommuneplanen, og gierendringer i planen som er
ngdvendig (DIRNAT mfl 1995).

Et godt samarbeid mellom de ulike fagomradene irkomen og pa tvers av kommune og
fylkesgrenser er viktig for & ha en god forvaltnamgdet biologiske mangfoldet. En langsiktig
planlegging og en aktiv bruk av lovverk og andmkemidler minsker framtidige konflikter

som kan oppsta nar ulike interesser mgtes.

2.15 Grgnne planer

| kommuner hvor det er spesielt store naturverelier hvor presset pa viktige omrader er
stort, kan det veere aktuelt & utarbeide en egemkoral handlingsplan for biologisk
mangfold. Kommunen kan ogsa utarbeide enklere temap | flere byer og tettsteder hvor
det er et behov for seerlige planer er det blitetd@Grann Plan’(DIRNAT 2007).

Grgnn Plan eller Grgnn plakat er en varselplakiat meholder en oversikt og kunnskap om
gregnnstrukturen i byen eller tettstedet. | den gegplakaten blir grantomrader vurdert og
prioritert etter viktighetsgrad. Plakaten er mesrhset viktig planverktay i arealplanleggingen
og planen viser hvordan ulike inngrep kan pavirkengstrukturen (DIRNAT 2003). Se

eksempel pa grgnn plakat fra Porsgrunn kommunigpa X0 under.
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Tegnforklaring:

Verdiklassifiseing aw gren nstrukturan:
] - A - omrdder, svar viktips deler av gronnsdrukburen
y |: B - omrader, vikige daler av arennstriiciman
I:l C - omedder, ingen regisirene verdies
& Redlistefurn
Burlge symboler;
—— Mnhang
[ veom

e S T T

Figur 10: Utsnitt av grgnn plakat for Porsgrunn kemne(Porsgrunn kommune 2003).

Grannstrukturen blir i hAndbok 23 definert sdraven av mer eller mindre sammenhengende
store og sma naturpregede omrader i byer og teteste(DIRNAT 2003).

Den grgnne plakaten er bygd opp av hovedtemaene&gtn og friluftsliv, Natur og
Landskap, figur 11.
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_ 3 " Sammenhengende
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N N | | LY |
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« Stier og leyper” + K/N-serien « Landformer
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+ Leke-og rekreasjons- * Radliste- landskaps-
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« Barnelek® + Verdisetting landskaps-
E « Badeplasser natur (i by vegger og
fu] + Innfallsporter og tettsted) silhuetter
a « Turmal og utsikis- « Landskaps-
punkt® opplevelse
* Regionale /nasjonale + Tekniske
friluftsomrader® anlegg | grenn-
+ |drettsanlegg” strukturen
» Markaomrader « Landskaps-
« Verdisetting frilufts- verdier | grann-
livirekreasjon strukturen
Yo a? % % s ¥

Figur 11: Oppbygging/tema i grann plak@IRNAT 2003)

Naturtemakartet har som formal & vise en oversikt spesielle naturverdier og viktige
biologiske omrader (DIRNAT 2003).

2.16Kommunale virkemidler og datatilgang for

forvaltning av naturtyper og biologisk mangfold
Kommunen forvalter flere relevante juridiske plakeimidler (arealformal, hensynssoner)
giennom plan og bygningsloven (under) og andrevagite lover. Det er ogsa gkonomiske
virkemidler. Kommunen kan sgke tilskudd fra Miljgndepartementet, og kan videre fordele
tilskuddet til sgkere i kommunen. Eksempler p&ktitid fra Miljgverndepartementet som kan

veere med & ta vare pa a forvalte biologisk mangigldaturtyper er:

« Tilskudd til viltformal
» Tilskudd til fiskeformal
e Tilskudd til tiltak for utvalgte naturtyper
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Det finnes i dag flere nettbaserte baser med inseym kommuner og andre aktgrer benytter
seg av. Det kan til tider veere vanskelig for komenma ha oversikt over de ulike
innsynsmulighetene. Nettstedsiljgkommune.n&an i slike saker veere til hjelp, og kan
brukes av kommunale saksbehandlere innen natultioing, planlegging, forurensing, kart

og kulturminner (Miljgkommune.no). En oversikt owensynslgsninger finnes i vedlegg 4.

Miljgkommune.n@r et samarbeidsprosjekt mellom DIRNAT, (i dagjitirektoratet), Klima
og forurensingsdirektoratet (i dag Miljgdirektott&Statens Kartverk, Riksantikvaren og

Statens stralevern.

Det er spesielt innsynsbhasedaturbase, Artsdatabanken, og Kildeom har blitt og fortsatt

brukes mye av kommunale saksbehandlere.

Direktoratet for naturforvaltnings Naturbagie brukeren informasjon om verneomrader og

omrader som er foreslatt vernet, artsdata, natertyulturlandskap og friluftsomrader, se
Figur 12.

T
¥/Vern B
Masjonalpark

| Landskapsvemomride

Aetstredning

fanen fredning

B emet enkeftobjekt

[[IForeslatt vern B
Faresldtte wemeomrader
[#Artsdata H
Vj Atsforekomst

A Trekkvel

L ] Frtsforekomst, punkt
1 Naturtyper etter
~ DNs handbsker B
] Masjonat og regionat viktigs

A& Nasjonalt og regionalt wiktige

m

Cj Lokalt wiktige
& Lokakt viktige
¥ Kulturlandskap B
Masjonalt wiktige
4 Regionalt wiktige
ey Nesiorrd . \Q{w}ﬂs ffiluftr..livs.omréder
G i ¢ Hegebrun % [7]Statlig sikra i |

Figur 12:Kartutsnitt fra naturbase som viser vernede omradeisdata, naturtyper og

kulturlandskap i Noménaturbase.no 2014)

Artsdatabanken éen nasjonal kunnskapsbank for biologisk mangfoldttsdatabanken
2012). Artsdatabanken inneholder informasjon omskearter og naturtyper. | sine tjenester
har Artsdatabanken samlet og systematisert infgondea naturhistoriske museum,

institutter og frivillige organisasjoner. Artsdatatken tilbyr tienestene: Artsportalen,
FremmedArtsportalen, Artskart, Artsobservasjonets#avnebasen og Naturtypebasen.

Eksempel pa basen artskart vises i Figur 13.
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Figur 13: Utsnitt av artskar{Artsdatabanken 2012).

Kilden er kartlgsningen til Skog og landskap. Han brukeren fa informasjon om skog,
landskap, vegetasjon, landskap, beitelag, skotprigke kart, basiskart og eksterne lag som
verneomrader etc. Kartlaget skog inneholder ndlgtreringer i skog som sammen med
registrerte naturtyper gir et godt bilde av deldmitske mangfoldet i et omrade, (Figur 14)
(Skog og landskap 2012).

[ Kantkratt

B Kalkrike omrade i fjellet
H Produktive omrade i fiellet
E Hagemark

[ skogsbeiter

[ Kystiyngnei

M Elvesr

M starrsump

| Rik edellauvskog

@ Kalkskog

[ Bjerkeskog med hegstaude
' M Graor-heggeskog

E Rik sumpskog

~ | O sanddyner

' M Strandeng/fukteng

‘. | Vernskog

| | 3 vemskog

Migtilaksenhet

& Miljetiltaksenhet

Skogbruksplan Rik bakkevegetas
Skogbruksplan Liggende dod ve:
|

Skoghruksplan Staende dod ved

Figur 14 Kartutsnitt fra Kilden.(Skog og landskap 2012).

46



[}

Hegskolen i Telemark Kommunal registrering av biologisk mangfold og naturtyper

For a f en god oversikt over det biologiske malugfiopa sitt areal, er kommunen avhengig
av a supplere naturtyperegistreringer med datarfsalatabasene som viser viktige arter og
deres funksjonsomrader, samt data fra eventuéil@xiegginger som er gjort i kommunen
(DIRNAT 2007).

Det er viktig at det i hver kommune sitter ansyglmed kunnskap om naturen og forvaltning
av det biologiske mangfoldet, for & kunne drivebegrekraftig arealforvaltning. P& 1990 tallet
foregikk prosjektet, Miljgvern i kommunene (MIK)rd3jektet gav kommunene gremerkede
midler fra Staten til & ansette miljgvernradgivienger kommune for en 3 ars periode. Rundt
90 prosent av kommunene sa ja til denne ordninggeer hvert ble de gremerkede midlene
overfart til rammetilskudd fra Staten. Dette gjoed&kommunene kunne disponere midlene
som de selv ville, og gjerne brukte de til andnerfal. | dag er det kun ca 10 prosent av
kommunene som har beholdt rene miljgradgiversgiin(Bjgrnes og Lafferty 2000).
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3 Lovgivning for bevaring og forvaltning av det
biologiske mangfoldet og naturtyper

3.1 Naturmangfoldloven

Den mest langsiktige maten & forvalte naturen mieemom vern etter naturmangfoldlioven
og andre naturforvaltningslover. Et mer kortsildlgernativ er forvaltning gjennom
kommunale planer som fattes ved politiske vedtaks®skal rulleres hvert 4.ar (DIRNAT
2007).

| 2009 kom Lov om forvaltning av naturens mangf@idturmangfoldloven). Den erstatter
lov 19 juni 1970 nr 63 (naturvernloven), og delewvdtloven og lakse og innlandsfiskeloven

(Miljgverndepartementet 2009).

Alle sektorer i Norge som forvalter naturen, eem pa en eller annen mate driver med
arbeid som kan fgre til konsekvenser for naturesngfiattet av naturmangfoldloven.

Naturmangfoldloven gjelder bade land, vann og sj@.

Loven har skapt en ny epoke i norsk naturforvatiMdjeverndepartementet 2009). | kraft
av naturmangfoldloven har myndighetene na en pliktsette i verk eventuelle tiltak nar
norsk natur er truet. | en pressemelding fra Magmdepartementet i 2009 om ny
naturmangfoldlov, sier daveerende miljg og utvikéimgnister Erik Solheim fglgendéDette
er den viktigste loven om natur som noen ganggrftem i Norge(Miljgverndepartementet
2009).

Naturmangfoldlovens formder at naturen med dens biologiske, landskapsmessig
geologiske mangfold og @gkologiske prosesaevare pa ved baerekraftig bruk og vern, ogsa
slik at den gir grunnlag for menneskenes virksorthdtur, helse og trivsel, na og i

fremtiden, ogsa som grunnlag for samisk kult(Miljgverndepartementet 2009).
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Naturmangfoldloven er delt inn i 10 kapitler.

Kapittel I. Formal og virkeomrade mv.

Kapittel 1. Alminnelige bestemmelser om baerekahiruk.
Kapittel 11l. Artsforvaltning

Kapittel IV. Fremmede organismer.

Kapittel V. Omradevern.

Kapittel VI. Utvalgte naturtyper.

Kapittel VII. Tilgang til genetisk materiale

Kapittel VIII. Myndighet etter loven, tilsyn mv.

Kapittel IX. Handheving og sanksjoner.

Kapittel X. Avsluttende bestemmelser.

Naturmangfoldloven inneholder som vi ser av kaluittelelingen flere viktige begreper.

Gjennom naturmangfoldloven har Norge ogsa fattviggemidler til & forvalte naturen som

finnes utenfor verneomradene.

Utvalgte naturtyper er et viktig og nytt begrepvdivningen. En utvalgt naturtype skal tas
hensyn til ved bruk eller utbygging av et omradeeogt viktig hensynselement i den
kommunale planleggingen. Naturvernlovens § 52 oralgte naturtyper fremmer
forvaltningsmalet i loven som sieMalet er at mangfoldet av naturtyper ivaretas enfor
deres naturligautbredelsesomrade og med det artsmangfoldet odalegiske prosessene
som kjennetegner den enkelte naturtype. Malet sa atj gkosystemers funksjoner, struktur
og produktivitet ivaretas sa langt det anses rigpéMliljigverndepartementet 2009 § 4 lov om
naturens mangfold). 853- 56 i naturmangfoldlovetesdrav til offentlige myndigheter og
andre som har til hensikt & sette i verk tiltak dam fare til forringelse av den utvalgte
naturtypen. Det kan settes krav om en konsekvehaantor planer hvor en eller flere
utvalgte naturtyper blir bergrt. 8 53 inneholdes@glikt til & ta vare pa og a ta hensyn til
utvalgte naturtyper i kommuneplaner, reguleringsefaved behandling av dispensasjons
sgknader og ved saksbehandling etter byggesaksea@Miljgverndepartementet 2009).
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Kommunen kan, og skal helst ha en rettslig bindeatdle hvor forholdet til utvalgte

naturtyper blir avklart jamfar naturmangfoldlove 53 fierde ledd.

854 og 55 setter krav om at jord og skogbruksti#tai bergrer utvalgte naturtyper og som
verken krever tillatelse fra jord eller skoglovekal meldes til kommunen
(Miljgverndepartementet 2009). | andre tilfelleohwtvalgte naturtyper blir bergrt, men hvor
tiltaket ikke krever godkjennelse av en offentligndighet, gjelder aktsomhetsplikten i § 53
forste ledd (DIRNAT 2011)

Reglene om utvalgte naturtyper omfatter alle offgatmyndigheter, og lover som plan og
bygningsloven, forurensingsloven, skogbruksloverglpven, energiloven, vegloven,
kulturminneloven, havressursloven, akvakulturlovesne og farvannsloven og
vannressursloven er andre lover som blir bergdrdaingen (DIRNAT 2011). Se oversikt

over utvalgte naturtyper i kap. 2.6 over.

Flere naturtyper og utvalgte naturtyper er avheagigegelmessig skjgtsel og bruk for
eksempel slattemark og lauveng (DIRNAT 2007), matumangfoldloven inneholder ingen
hjemmel for dette. Det er derimot opprettet en dgskuddsordning som skal veere
motiverende for & bevare naturtypene (DIRNAT 2011).

Eiere av jordbrukseiendommer som inneholder em #dlee utvalgte naturtyper kan sgke
kommunen om godkjenning av miljgplan. En miljgpéaret hjelpemiddel for bonden til &
beskrive og gjennomfare miljgtiltak pa garden. kfilflanen skal bidra til emfiljgvennlig
jordbruksproduksjon; jamfaer forskrift om miljgplan 8§ 1 (Landbruks- atatdepartementet
2003). Gjennom planen skal hensynet til utvalgteirtyper ivaretas. En godkjent miljgplan
som bergrer utvalgte naturtyper skal kunngjgresgfirmangfoldloven 8§ 56 fagrste ledd. (Lov
om forvaltning av naturens mangfold 2009). Detravkom at bonden skal ha godkjent
miljgplan for & kunne sgke & motta tilskudd.

Prioriterte arter i kapittel 11 § 23 er en fornyelav den tidligere naturvernloven kapittel 111
om seerskilte bestemmelser om fredning av plantelyogArtene utgjegr det mangfoldet vi i
dag finner i naturen, og kunnskap om artene ogestéeeveomrader er derfor viktig for &
forsta den store sammenheng(Miljgverndepartem@0tet). Eksempler pa prioriterte arter
star i kap 2.11
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Gjennom naturmangfoldloven, skal prioriterte atéervare pa giennom handlingsplaner og

en egen tilskuddsordnir(liljgverndepartementet 2009).

Naturvernlovens regler om omradevern for nasjomkpalandskapsvernomrader
naturreservater, marine verneomrader og biotopgeaysa i hovedsak med i
naturmangfoldloven, men er i den nye loven forbegjennom regler for a styrke arbeidet

med vern og bedre informasjon for bergrte av vemsédget (Miljgverndepartementet 2009).

De tidligere reglene om erstatning og innlgsningturvernloven er sa betydelig utvidet i
naturmangfoldloven. Vernekategoriene er i naturrf@dipven like. Det gis derfor etter den

nye loven erstatning ved gkonomisk tap til grunreegom blir bergrte av vernevedtaket.

Fremmede organismer er blitt ett stadig voksendblpm i Norge. Disse artene kan veere en
stor trussel mot naturmangfoldet gjennom for eksdrfgetrenging av norske arter:
Fremmede arter som hagelugliupinus polyphyllus)parkslirekngReynoutria japonicapg
brunskogsnegdlArion vulgaris)har i de siste arene gjort et stort innrykk i kamatur.
Naturmangfoldloven gir som eneste lov nye regleidfbedre kontrollen for innfarsel og
utsetting av fremmede arter (Miljgverndeparteme2®€9).

Kommunene har gjennom naturmangfoldioven § 56 érktjd ogsa en plikt til & rapportere
forekomster av utvalgte naturtyper gjiennom de ah@lige rapporteringsrutinene som finnes

mellom kommunene og statlige myndigheter (Miljg\dmpartementet 2009).

Naturmangfoldloven gir oss ogsa nye regler forkuttg utnytting av genetisk materiale fra
planter og dyr. Den siste viktige nye bestemmetgelder geografisk virkeomrade, det skal
veere like viktig & beskytte naturmangfoldet i has@n pa land (Miljgverndepartementet
2009).

Naturmangfoldlovens 88 8 — 12 om miljgrettsligenpipper er viktige paragrafer i

forvaltningen av naturmangfoldet. Prinsippene er:

- 8§ 8Kunnskapsgrunnlaget

- 8 9Fgre — var — prinsippet

- 8§ 100kosystemtilneerming og samlet belastning

- § 11Kostnadene ved miljgforringelse skal beeres avkshaver

- § 12Miljgforsvarlige teknikker og driftmetodéMiljgverndepartementet 2009).

| alle saker som bergrer naturmangfoldet, skal 88L& vurderes. | for eksempel en

detaljregulering eller en kommuneplan skal vurdggimav 88 8 — 12 fremga i beslutningen.
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Prinsippene setter krav om at alle beslutninger Iskgge pa kunnskap om naturmangfoldet

og hvordan et planlagt tiltak pavirker naturmandél(Miljgverndepartementet 2009).

De miljgrettslige prinsippene skal gi forvaltningetngodt beslutningsgrunnlag far en
beslutning tas, og s@rge for at forvaltningen gi@dvendige vurderinger av miljghensyn

(Miljgverndepartementet 2012).

3.2 Plan og bygningsloven
Plan og bygningsloven er et viktig verktgy i demkounale planleggingen, ogsa denne loven
gir kommunene og statlige myndigheter fgringenvaretakelse av det biologiske

mangfoldet og naturtyper.

Plan og bygningsloven gir visse rammer for hvorgamleggingen skal forega og hvilke
planer som utarbeides, men det er kommunen sehsgtenmed gjennomfarings og
hovedansvaret. De skal ogsa i falge plan og byghingn utgve en aktiv opplysningsplikt
ovenfor offentligheten om planleggingsvirksomhgenfar § 16- 1 i plan og bygningsloven.
Planutkast laget av kommunen skal offentliggjgogsget er ett minimumskrav pa 30 dagers

uttalelsesfrist ved formell hgring (Miljgverndepartentet 2008).

| 2008 kom en ny utgave av plan og bygningslovesn Bye utgaven presiserer at loven skal
fremme erfbaerekraftig utvikling til beste for den enkeltensfunnet og framtidige

generasjoner’§ 1-1 fagrste ledd (Miljgverndepartementet 2008).

Arealformal i plan og bygningsloven er juridisk bande bestemmelser. Arealformalet
landbruks, natur og friluftsomrader (LNFR) i plag loygningsloven § 11 — 7 punkt 5, brukes
til omrader som for eksempel skal bli liggende swturomrader. Formalet kan brukes i
reguleringsplaner for & ta vare pa omrader medi ¥@rdandbruk, natur og friluft § 12- 5

(Miljgverndepartementet 2008).

Plan og bygningslovens arealformal grannstruktlit § 7 punkt 3, bidrar til at kommunen
kan ivareta sammenhengende vegetasjonspregedeeasrimaenfor tettsteder og byer. En
naturtype som finnes midt i slike granne omrader eksempel en by, kan falle inn under

dette arealformalet (Miljgverndepartementet 2008).

Gjennom arealformalet bruk og vern av sjg og vagp8rll — 7 punkt 6 med tilhgrende
strandsone, kan ogsa viktige naturomrader og omradd stort eller saeregent biologisk

mangfold ivaretas (Miljgverndepartementet 2008).
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Utvalgte naturtyper kan ogsa gjennom plan og byggioven ivaretas gjennom planverktagyet
hensynssoner. Hensikten med hensynssoner er §gjpné omrader pa arealkartene hvor det
er viktig & vise hensyn i den videre planleggindeet forutsettes da at naturtypen er
kartfestet i kommunen. Nar en naturtype er katdsain kommunen benytte en hensynssone
i plankartet for & vise hvor naturtypen befinneg @diljgverndepartementet 2010). Det kan
ogsa opprettes hensynssoner rundt utvalgte nagrsgm finnes i et verneomrade.
Hensynssoner kan da etableres i randsonen til eemréelet § 11 — 8 tredje ledd bokstav ¢
(Miljgverndepartementet 2008). Gjennom plan og lygslovens § 11- 8 tredje ledd bokstav
e”sone om felles planlegginghar kommunen hjemmel til & kreve at to grunnesa
samarbeide om en felles reguleringsplan pa tvermbogrensene. Dette vil kunne hindre en

utbygging hvor omrader med viktige naturtyper bptittet (Miljgverndepartementet 2011).

| saker hvor kommunen gir tillatelse til tiltak sdrargrer en eller flere naturtyper er
kommunen pliktig til & varsle Miljgverndepartemerjganfar byggesaksforskriften § 6-5

(Kommunal- og regionaldepartementet 2010).

3.3 Vannforskriften

Norges rike vassdragsnatur bidrar til naturmangfoldfassdragene farer til store og sma
vatmarksomrader som ofte inneholder ett stort atgyfold. Vatmarksomradene fungerer og
som en buffer mot klimaendringer, og som ett najwdnseanlegg. | Igpet av de siste arene er
vannforvaltning satt mer i fokus, og det lagesewianale vannforvaltningsplaner etter pbl for
ferskvann og kystvann i hele landet (Miljgverndépaentet 2011).

Akvatiske naturtypers utbredelse og tilstand bkret gjennom forskrift om rammer for
vannforvaltningen (Vannforskriften). Forskriftermiial’er & gi rammer for fastsettelse av
miljgmal som skal sikre en mest mulig helhetligkpslse og baerekraftig bruk av
vannforekomstengamfgr vannforskriftens 8§ 1 farste ledd (Miljgvdepartementet 2006).

For a ivareta dette formalet er det ngdvendig laeBkommunen som er
vannregionmyndigheten, er oppdatert pa akvatiskalgie naturtypers utbredelse og tilstand

i regionen, og ulike tiltak som er satt i gangddwareta naturtypene. | dag blir det derfor som
nevnt laget forvaltningsplaner med tiltaksprogramtver vannregion.

Norge er delt inn i 16 regioner, hvor Telemarkdiler Vest viken vannregion som inneholder

12 vannomrader, figur 15. Regionene er videreidelt mindre omrader.
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| hvert omrade har en ansvarsgruppe som bestar styengsgruppe som er politisk styrt, og
en arbeidsgruppe bestaende av fagansvarlige frankimen.

—

Bst Telemark m

Midtre Telemark

Aulivassdraget

Z:: Sa!;an Farrisvassdraget

- 8kien - Grenlandsfjordens

Figur 15: Vest — Viken vannregion med tilhgrendenamrader(Vannportalen 2013)

3.4 Annet lovverk
Andre viktige lover som ofte brukes i den kommurfalwaltningen av det biologiske

mangfoldet og naturtyper er blant annet:

Grunnloven av 17/5 1814

Grunnlovens paragraf 110 b farste ledd Sienhver har Ret til et Milieu som sikrer Sundhed
og til en Natur hvis Produktionsaevne og Mangfolddoes. Naturens Ressourcer skulle
disponeres ud fra en langsigtig og alsidig Betraggn der ivaretager denne Ret ogsaa for
Eftersleegten({Justis og beredskapsdepartementet 1814).
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Viltloven av 29/5 1981 nr. 38

Viltlovens formalsparagraf farste ledd si&filtet og viltets leveomrader skal forvaltes i
samsvar med naturmangfoldloven og slik at natupgnduktivitet og artsrikdom
bevaresMiljgverndepartementet 1981).

Gjennom viltloven kan omrader vernes til biotopveana ta vare pa omradets livsmiljg for
viltet § 7. | kulturlandskapet kan viktige omrader dyr som vatmarker, dammer, slattenger

og skogholdt bli vernet under kategorien biotopu@iijgverndepartementet 1981).

Lov om laksefisk og innlandsfisk av 15/5 1992 nr. 74

Lovens formal farste ledd si€t:ovens formal er a sikre at naturlige bestanderamadrome
laksefisk, innlandsfisk og deres leveomrader samdteferskvannsorganismer forvaltes slik

at naturens mangfold og produktivitet bevaréhfiljgverndepartementet 1992).

Lov om statlig naturoppsyn av 21/6 1996 nr. 38

Lovens formal er divareta nasjonale miljgverdier og forebygge

miljgkriminalitet” (Miljgverndepartementet 1996).

Lov om skogbruk av 27/5 2005 nr. 31

Lovens formalparagraf sierDenne lov har til formal & fremme ei berekraffigrvaltning av
skogressursene i landet med sikte pa aktiv lokalasjonal verdiskapning, og a sikre det
biologiske mangfoldet, omsyn til landskapet, ftdlifet og kulturverdiane i skogen”

(Landbruks- og matdepartementet 2005).

§ 13 om skogomrade av seerlig miljgverdi kan brdkes ta vare pa et viktitgkogomrade

av seerlig miljgverdi knytt til biologisk mangfol@andbruks- og matdepartementet 2005).

Etter denne gjennomgangen av fgringer og virkemiue vi fatt en oversikt over
kommunenes muligheter og forpliktelser. Vi ser @inknunenes ansvar for miljg er sterkt
utvidet i de senere arene. Hvordan har det sarggittgjennomfaringen av disse gode

malsettingene? Dette blir hovedtema for den videten av oppgaven.
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4 Metode

4.1 Valg av metode og datainnsamling

Ordet metode stammer fra gresk (methodos) og betien mot malet” eller "fremgangsmate
(Tveterads 1967). Innenfor samfunnsvitenskapeligpaeteler vi inn i kvantitativ eller
kvalitativ metode. Den kvantitative metoden bers/tiér man gnsker svar ut i fra statistikker
og tall. Her opererer man med resultater som ebanél(Dalland 2007). Den kvalitative
metoden bygger pa teorier og erfaring. Undersgkelse her utfart pa bakgrunn av
litteraturen som foreligger om et tema, samt toiger av litteraturen og intervjuer (Dalland
2007).

Denne oppgaven er skrevet ved bruk av kvalitatitoae, da jeg mener dette var den mest
hensiktsmessige metoden for oppgaven. | oppgavejedndenyttet relevant
bakgrunnslitteratur om registreringer av biologis&ngfold i de 4 kommunene Vinje, Tokke,
Nome og Porsgrunn og andre tileggsdata med reldeanppgaven. Det er utfart intervju
med informanter de 4 kommunene. Kommunene ble Sievidgt ut pa bakgrunn av deres
beliggenhet, naturgrunnlag og folketall for & reyeretere en gradient. Jeg hadde farst valgt
meg ut de tre kommunene Vinje, Nome og Porsgrumem valgte ogsa a ta for meg Tokke
kommune. Resultatdelen inneholder ogsa kart oveodiske registreringer i de fire

kommunene i forhold til kommunale planer.

4.2 Intervju

| oppgaven valgte jeg & gjennomfare intervjuer méarmanter i kommunene for a fa
informasjon om hvordan registreringen av biologiskngfold og naturtyper gjgres i den
enkelte kommune. | forkant av intervjuet utarbejeg en intervjuguide (Vedlegg 2) med
fastsatte spgrsmal. Spgrsmalene i intervjuguitentarbeidet pa bakgrunn av

problemstillingene i oppgaven.

Ved a falge intervju guiden fikk alle informantethet samme utgangspunktet, og resultatene

fra de ulike intervjuene kunne sammenlignes i kttet.
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Intervjuene ble gjennomfart p4 mgterom og konthoer den enkelte kommune. Dette var
trygge omgivelser og gav en lik setting for infomtene i kommunene. P& forhand hadde
informantene fatt e-post som opplyste om formaletl imtervjuet slik at de kunne veere
forberedt med evt. relevant litteratur for oppgavden jeg sendte ikke intervjuguiden da jeg

ansket at informantene ikke skulle forberede seggbée sparsmalene.

Alle intervjuene ble utfart etter planen men meeé neellomrom, da det var vanskelig & fa

avtale med alle kommunene innenfor en gitt tidsr&nm

4.2.1 Databearbeiding
Transkripsjon er prosessen der den muntlige samtaheervjuet blir overfart til ord og

bokstaver pa papiret (Dalland 2007).

Transkripsjonen ble her gjort umiddelbart etteemjuet da intervjuet fortsatt var "friskt i
minnet”. Det ble ogsa gjort notater under selvervjtiet. Det ble ikke brukt bandopptager, da
dette ikke var gnskelig av enkelte av informantene.

Resultatdelen bestar av en gjennomgang av intergjsamt kart (vedlegg 1) for & evaluere
kommunens planoppfalging pr 1.1.2012 av sine reggisiger av biologisk mangfold og
naturtyper. Kartet viser kommunens areal som bakggu kart, deretter et lag med naturtyper
og tilslutt et lag som inneholder kommuneplanewesiael og reguleringsplaner over de
viktigste omradene med tanke pa biologisk mangbgiechaturtyper. Kartene er laget i Gis

programmet ArcMap (Esri 2012).

Tokke, Nome og Porsgrunn kommune hadde sendt itanfoiaregistrerte naturtyper til
Fylkesmannen i Telemark, da jeg laget kart i 20¥Rfinner derfor en oversikt over disse
kommunenes naturtyper i DN s innsynslgsning Nageb®inje kommune hadde ikke
ferdigstilt sitt datasett over naturtyper 2012 eg e na i 2014 fremdeles store mangler pa
lokaliteter lagt inn i Naturbase. Kartet som jegrbeidet for Vinje kommune i 2014 mangler
derfor datalaget naturtyper. Det er ikke utarbek@et for Tokke kommune, da det var en feil

I kommunens datagrunnlag.

Resultatene er skrevet pa bakgrunn av de opplysningg fikk fra informantene i
intervjuene samt info jeg fikk ved besgkene i f@wrapporter etc. Da intervjuene ble utfart i
2012 har det skjedd noe ny - kartlegging etc. ettekav kommunene. Disse er tatt med i

resultatene.
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5 Omradebeskrivelse

5.1 Telemark fylke

Telemark fylke ligger sarvest pa @stlandet og geensot Buskerud, Vestfold, Aust Agd
Hordaland og Rogaland. Telemark deles inn i firadre regioner, gst Telemark, v
Telemark, midt Telemark og Grenland. Fylket bestar @kdmmuner og har et samlet ar
pd 15 315 krh

Figur 16: Telemark fylke med de studerte kommufeggei
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Figur 17: Telemark fylkes plassering i Nor(Wikipedia 2014).
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Telemark er et fylke med stor variasjon i landskaped skjeergard i sar, jordbruksbygder,
skog, et mylder av vann til fiellvidder med Hardangdda i nord. Kalkrik berggrunn i nedre
Telemark gir stort biologisk mangfold, bratte Ireed varmekjaer vegetasjon i Vest Telemark
og kulturlandskap som drives pa tradisjonelt vidiggemidtkommunene gjgr at Telemark
kan omtales som et Norge i miniatyr (Venas 2008).11.2012 har Telemark 227 omrader
0g objekter som er vernet etter naturvernloven, watasjon fra hekkeplasser for sjgfugl i

Kragergs skjeergard til villreinomrader pa Hardawigiela (Miljgstatus 2012).

En rekke av de rgdlistede artene i Norge finneslemark. Et eks er arten skogfrue
(Cephalanthera ruba)EN), som kun har kjente forekomster i atte resenviaNorge, hvorav

fire ligger i Telemark (Miljgstatus 2012).

Telemark er et kupert fylke, men inneholder ogesskogomrader. Atte prosent av Norges

skogomrader ligger i Telemark.

Pa grunn av den store variasjonen i landskapethioider Telemark mange ulike
kulturlanskapstyper. Kulturlandskapet variererdyaog kystlandskap i sar, til vakre og
storslagne kulturlandskap i midtfylket og til haffpavirkede kulturlandskap i nord og
vestfylket (Miljgstatus 2012). Rundt 30 prosenatene pa den norske rgdlisten som har

kategorien truede, sarbare eller hensynskreventil&myttet kulturlandskapet.

Fylkesmannen i Telemark har sitt sete i Skien spifeéemarks nest stgrste by etter
Porsgrunn’ Fylkesmannemr statens representant i fylket og har ansvaro@rfalgje opp

vedtak, mal og retningslinjer fra Stortinget og jeringa’ (Fylkesmannen i Telemark 2007).

Fylkesmannen har som oppgave & gi informasjoedjeringen om viktige problemstillinger
og spersmal i fylket, og skal lokalt i kommuneneedgehjelpelig med kunnskap og
veiledning i saker med behovssaker. Fylkesmanggetdiunder Fornyings-, administrasjon

og kirkedepartementer. | Telemark er det i dag Kardheim Larsen som sitter som
fylkesmann. Fylkesmannen i Telemark er fordelte ivdelinger: miljgvernavdeling,
landbruksavdeling, sosial og helse avdeling ogdtaaige og utdanningsavdeling. Det er og en
administrativ enhet og samordnings- og beredskapsst(Fylkesmannen i Telemark 2007).

Miljgvernavdelingen har som oppgave a ha overgiktunnskap om det biologiske
mangfoldet med prioriterte arter, naturtyper ograndgktige forekomster som finnes i fylket.

Fylkesmannen far handlingsplaner utviklet av DIRN&T a ta vare pa naturmangfoldet.
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Fylkesmannen skal giennomfgre handlingsplan fanttdanet sinoberbill€ucujus
cinnaberinusog furupraktbillenChalcophora mariandFylkesmannen i Telemark 2007). Det
er ogsa miljgvernavdelingen som arbeider med lgajitey av forekomster av utvalgte
naturtyper i kommunene i fylket, og er ansvarligifonleggelse og rapportering av
naturtypene i naturbase. Det er Fylkesmannen ogpdliektoratet sitt ansvar & pase at
kvaliteten pa dataene om utvalgte naturtyper ogrhater i naturbase er korrekt og oppdatert.
Fylkesmannen sitter med informasjon om det biolkagimangfoldet og naturtyper i hver
enkelt kommune, og er ansvarlig for a bringe dénfmasjonen videre til kommunene,
andre statlige sektorer, grunneiere og andre sarhdteov for informasjon for eksempel i
forbindelse med ett byggetiltak. Fylkesmannen gkakiledning om tilskuddsordninger og
info om riktig forvaltning av viktige omrader fokeempel omrader som inneholder utvalgte
naturtyper. Kommunene er avhengige av denne infsjonan for & drive en baerekraftig
arealplanlegging i sin kommune. Ved oppstart anglasesser i en kommune er det viktig at
Fylkesmannen aktivt gar inn og gir informasjon oiktige forekomster av biologisk

mangfold og utvalgte og viktige naturtyper som k#irbergrt av planen (DIRNAT 2007).

5.2 Kartlegging av naturtyper og biologisk mangfold i
Telemark
| Telemark startet arbeidet med naturtypekartleggmi 1999. Fylkesmannen er ansvarlig for
tilskudd og behandlet sgknader om tilskudd til rtghekartlegging fra kommunene i fylket.
Fra arbeidet med kartleggingen startet i 1999 reig fmot utgangen av 2003 ble det gitt rundt
984 000 kroner i tilskudd fordelt pa 17 av 18 konm@u Hver kommune fikk i farste omgang
et maksimum belgp pa 50 000 kroner. Flere kommifilklkengsa senere utbetalt et mindre
belap for & klare & gjennomfare naturtypekartleggmi sin kommune (Fylkesmannen i

Telemark 2007). Fylkesmannens hovedfokus var &st@pet av biologisk mangfold.

Figur 18 og 19 viser status for antall naturtypaldkter og MiS figurer som er kartlagt frem
til 2011.
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Antall lokaliteter
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Figur 18: Antall naturtypelokaliteter i Telemark 20(Fylkesmannen i Telemark 2011).
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Figur 19: Kartlagte Mis- registreringer i Telema#011(Fylkesmannen i Telemark 2011).
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For & undersgke prosessen, planoppfalging, malefgméag kvalitetssikring nsermere i denne
oppgaven, valgte jeg a studere kartlegging av giskomangfold og naturtyper i fire
kommuner i Telemark som representerer et spektwuaiilee forhold. Kommune varierer i
beliggenhet, starrelse, naturgrunnlag og befolksttthet.

5.2.1 Vinje Kommune

Vinje kommune ligger gverst i Telemark og er dearge kommunen arealmessig med et
areal p& 3106 kfhvorav 2213 krher definert som fiellvidde. Kommunen har i fierde
kvartal 2013, 3721 innbyggere (Statistisk sentnat3013).

Vinje har en storslatt natur med vide skoger, sjadisrikt kulturlandskap, og fjellvidder. De
store fjellviddene som dekker hele 71 prosent aurkonen med Hardangervidda
nasjonalpark har fart til at Vinje er Norges stengtireinkommune. Vinje har fire ulike
villreinomrader. Pa grunn av Hardangervidda nasjpar har Vinje som en av 33 kommuner
i Norge fatt status som nasjonalparkkommune (Ol2062). For a fa status som
nasjonalparkkommune ma 30 % av kommunens arealweatet som nasjonalpark
(Nasjonalparkkommune 2014). Ellers bestar kommusnaneal av 8 prosent vann og 17

prosent skog (Olsnes 2002).

Kommunen har pga sitt naturgrunnlag mange naturtgpgtet til skog og naturtyper i fiellet,
med rike fjellskoger med en rik karplanteflora. értvaddero{Phyteuma spicatunfinnes i
hggstaudeskog i Vinje. Arten er kun begrenset tlo®0 km?stort fiellomréde i Telemark
(Reiso et. al 2013).

Pa grunn av stor topografisk variasjon har kommumange interessante rasmarkomrader.

Vinje har ogsé store beiteomrader som baerer preddae slatte og beitemark hvor det finnes

et rikt artsmangfold (Reiso et. al 2013).
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| Vinje ligger seks verneomrader med vernestatus:

Hardangervidda nasjonalpark 3 444 758 daa
Brattefjell — Vindeggen landskapsvernomrade 397 &s2
Sandviki naturreservat 243 daa

Bjortjgnn fuglefredningsomrade 16 325 daa
Mgsvasstangenlandskapsvernomrade 14 409 daa

Mgsvatn Austfiell landskapsvernomrade 295 471 daa

(Wikipedia 2014).

Se vedlegg 1.1 over Vinje kommune.

Figur 20.Edellauvskog i Sandviki naturreseygbto Blutecher 2012)

Noen av de mest hgytliggende edellauvskogene idékavia finner vi i Vinje. Et eksempel

er Sandviki naturreservat langs Totaksstrondi,rfRfu

Vinje har tre starre tettsteder, Amot som er komesenter, Rauland og Haukeli. | tillegg er

det mye hyttebyggingsaktivitet i Vagslid omradetpdgstrekningen Rauland — Tjorvetjgnn.

Pa 50 og 60 tallet var det mye utbygging av varftdassursene i kommunen noe som har

fart til at Vinje i dag er en av landets stgrstaflcommuner. (Olsnes 2002).
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5.2.2 Tokke kommune

Tokke kommune ligger vest i Telemark og grensevitije, Kviteseid, Seljord og Fyresdal

kommune i Telemark. Kommunen har i fierde kvar@l2 2284 innbyggere og et samlet
areal p& 980 ki(Statistisk sentralbyrd 2013).

Tokke har et rikt plante og dyreliv. Spesielt datte liene opp fra Dalen med rik
lavlandsskog og bekkelgfter inneholder et stograangfold, figur 21. | lisidene finner vi rik
barskog, lgvskog og edellavskog og kommunen sldkbgrut fra andre kommuner pa
@stlandet med store omrader med varmekjaer skogqRej Olsen 2010).

Tokke har mektige bekkeklgfter hvor det finnes @&kke kravfulle rgdlistede arter. |
kommunen finner vi ogsa lokaliteter med kulturlakefs med artsrike enger og styvingstraer
(Reiso og Olsen 2010).

Figur 21. Landskapet med bratte lier ned mot Bandgé&to Blutecher 2012)

Verneomrader:

* Heddedalene naturreservat, 1796 daa
* Aureverseker naturminne, 1962 punktobjekt

» Storskog naturreservat, 933 daa

(Wikipedia 2014).
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Tettstedet Dalen i Tokke er endepunktet for Teld&skanalen og Dalen har derfor stor

turistaktivitet saerlig sommerstid.

Figur 22: Dalen hotell i enden av Telemarkskangléato Blitecher 2012).

Tokke kommune er inndelt i fire tettsteder. Dalemser kommuneadministrasjonen med
skoler, legesenter og handelssentrum., HeydalsmalafVerk og Lardal. Jord og skogbruk
er viktige naeringer. Tokke er og en stor kraftkomemed blant annet Tokke kraftverk i
Dalen (Tokke kommune 2013).

5.2.3 Nome Kommune

Nome kommune ligger sentralt i Telemark. Kommunanfétt navnet "kanalkommunen”
grunnet dens beliggenhet tett pa TelemarkskanK@mmunen har mye a by pa nar det
gjelder natur samtidig som kommunen har en neegdpatinet til starre tettsteder og byer som
Skien og Porsgrunn. Nome har ett areal p& 433dgrett befolkningsantall i fierde kvartal
2013 pa 6625 (Statistisk sentralbyra 2013).

Kommunen er Telemarks nest starste landbrukskommgear ett jordbruksareal i drift pa
28, 4 knf og ett produktivt skogareal pa& 275 k(ome kommune 2014)

Tre vegetasjonssoner dominerer i Nome. | de langrehde delene av kommunen langs

hovedvassdraget finner vi den boreonemorale sonen.

Mellomboreal sone finner vi i de hgyereliggendeskagdelene av kommunen, mens den
sgrboreale sonen dekker en del hgyereliggende areal
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Pa grunn av de ulike vegetasjonssonene er natunigiget i Nome meget variert med
varmekjaer edellgvskog i lavereliggende omraderiefbss og Lunde, og fjellgranskog i

heyreliggende omrader mot Kviteseid og Fjagesuaddsn 2003).

Fensfeltet som ligger plassert like etter Ulefaggdr pa en utdadd vulkan og gir geologien i
dette omradet ett seerpreg. Flere sjeldne berdartes i dette omradet. | Fens omradet finnes

arten ertevikké/icia pisiformis,som kun er funnet i et fatall lokaliteter i Norge.

Nome har ogsa flere lokaliteter med kulturlandskegul slattenger, beitemark og styvingstre.
| kulturlandskapet i Flabygd er det blitt gjortrideundersgkelser av Hggskolen i Telemark

som har resultert i funn av flere ragdlistede odpsje arter (Sanden 2003)

| reservatene Murefjell og Markvassjuvet er detdogi®rt funn av sveert sjeldne veboende
sopp som er knyttet til gammel skog. | disse resene er det gjort funn av sveert mange
radlistede arter. | begge reservatene finner veksempel det sveert saktevoksende rgdlistede

bartreet barlind’axus baccatase figur 23 under (Sanden 2003).

Figur 23. Barlind i Murefjell naturreservat (Fotoli@echer 2013).
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Verneomrader:

» Torsnes naturminne, 1 daa

e Damtjern naturminne, 7 daa

* Labukta naturminne, punktobjekt

* Helgja naturminne, 1 daa

» Sgvedalen naturminne, 1 daa

* Tveitanhaugen naturminne, 2 daa

» Nomevatn dyrefredningsomrade, 718 daa
» Holden gard naturreservat, 107 daa

e Cappelenbruddet naturminne, 3 daa

* Tveitstulmyr naturreservat, 94 daa

» Strgmodden naturminne, 1 daa

« Kasene Nord naturminne, punktobjekt
» Stenstad naturreservat, 9 daa

* Vesthagan naturminne, 1 daa

» Kasene Sgr naturminne, punktobjekt
* Simonsodden naturminne, 1 daa

« Branarasen naturminne, 4 daa

» Ajertangen naturrreservat, 20 daa

e Hollastulmyr naturreservat, 61 daa

* Murefjell naturreservat, 1691 daa

* Mgrkvassjuvet naturreservat 6491 daa
(Wikipedia 2014) Se vedlegg 1.2.

Nome er delt i to tettsteder Ulefoss og Lunde. &isfhar lang historisk bakgrunn innen vann,
tammer og ikke minst jernindustri. (Dalland 20 store jordbruksomradene gjgr Nome til
en "landlig” kommune, men kommunen inneholder ogeralyog og en rekke store og mindre

vann. Kommunen grenser til innsjgen Norsjg, sorpuign sentral del av Telemarkskanalen.
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Figur 24: Hogga sluse med slusebat (Foto Blite&®ir2).

5.2.4 Porsgrunn kommune

Porsgrunn kommune ligger i nedre Telemark og gremse Skien, Siljan og Bamble
kommune i Telemark. Porsgrunn har i fijerde kva2@l 3, 35 392 innbyggere og et samlet
areal p& 163 ki(Statistisk sentralbyrd 2013). Kommunen er delkkeB0 knfskogsareal
mens 28 krher dyrket mark. Porsgrunn har en 127 km lang stimjedned rundt 100 gyer
(Tangen og Tangen 2008). Kommunen er den mingemark, men er likevel den
kommunen som gker mest i folketall. Porsgrunnseshgnger seg giennom Porsgrunn og
deler byen i gst og vest.

Figur 25: Porsgrunnselven og Porsgrunns Porselah#tl (Foto Blitecher 2012).
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Porsgrunn er en bykommune og en viktig industriye grunnet byens beliggenhet ved
utlgpet til Telemarksvassdraget. Porsgrunn har lastgrie som havneby. | dag er Porsgrunn
Telemarks stagrste industri kommune med store inénst Norsk Hydro, Yara og Norcem
(Porsgrunn kommune 2009).

Porsgrunns neere beliggenhet til kysten, gir kommuatenildt klima og dette gir sammen
med kalkrik berggrunn gode forhold for viktige naterdier med mange sjeldne arter.
(Porsgrunn kommune 2003). Pa Eidangerhalvaya filokediteter med naturtypen
kalkfuruskog, disse omradene er unike. Det finrgssistore arealer med rik edellgvskog i
kommunen. Mange rgdlistede arter er knyttet i skog, og det er i Porsgrunn gjort mange

funn av fugler, sopp, og karplanter (Porsgrunn kamen2003).

Verneomrader:

* Sgndre Versvik naturreservat, 22 daa

» Korseikasen naturreservat, 8 daa

» Sankt Hansasen naturreservat, 86 daa

» Frierflogene naturreservat, 690 daa

« Dammane landskapsvernomrade, 103 daa
o Skrapekleiv naturminne, 13 daa

* Demningane naturreservat, 59 daa

» Versvik naturrservat, 11 daa

+ Asstranda naturrservat, 112 daa

» Vestre Skjeeret naturreservat, 10 daa

* Furuholmen naturreservat, 18 daa

« Hagya naturreservat, 1789 daa

» Stranda naturreservat, 58 daa

» Risgya plantefredningsomrade, 39 daa

» Blekebakken naturreservat, 21 daa

« Kjarholt dyrefredningsomrade, 5 daa

« Tangendammen dyrefredningsomrade, 11 daa
» Hittergdbekken naturreservat, 90 daa

e Hellas naturreservat, 90 daa

69



Hegskolen i Telemark Kommunal registrering av biologisk mangfold og naturtyper

» @rstvethalvagya plante- og dyrefredningsomrade,&9(tVikipedia 2014).

Naturkvalitetene ved Dammane og Frierflogene est@emde i Norden, dette pa grunn av
gode betingelser som gunstig klima, variert topfigkalkrike og naeringsrike bergarter og
varierende fuktighetsforhold. Kalkfuruskog og edlelakog dominerer i disse omradene og
har gitt omradene saeregne skogplantesamfunn. Vedraae og Frierflogene finner vi en
rekke sjeldne plantearter med blant annet mangdemksom fuglereireottia nidus-avis
varmarihand Qrchis masculpog nattfiol Platanthera bifolia).

Figur 26 viser bilde fra Dammane landskapsvernomradd nzeringsrik dam og kalkrik
bergrunn med edellauvskog.

Figur 26: Dammane naturreservé@Blitecher 2013)

70



m
I

Hegskolen i Telemark Kommunal registrering av biologisk mangfold og naturtyper

6 Resultater

Resultatene baserer seg pa tolkning av svarerfikiegnder intervjuene av informantene i de

fire kommunene.

Da jeg henvendte meg til kommunene og spurte ofnirdtérvjue vedkommende som hadde
seerlig ansvar for kartlegging av biologisk mangfoddnaturtyper var det informantene vist til
under jeg kom i kontakt med. Det er mulig det ogisandre i de utvalgte kommunene som
sitter med mye kunnskap om temaet, men da dehf@mantene under jeg ble henvist til,

valgte jeg a fokusere pa disse.
Resultatene under fglger intervjuguiden Vedlegg 2.

| del to av resultatene vil jeg se pa kartendaegt i ArcGis som viser naturvernomrader,
naturtyper og reguleringsplaner i Vinje, Nome ogdgounn. Jeg har ikke laget kart over

Tokke kommune da det her var noe feil i forholdktmmunens SOSI fil.

6.1.1 Organisering

Hvordan er din stilling organisert i kommunen?
Vinje kommune:

Informantene Lasse Mathisen og Lotte Naess joblrarhdov. landbruksrettleiar og
arealplanlegger. Begge har et spesielt ansvaraidiekigingen av det biologiske mangfoldet
og naturtyper i kommunen. Vinje kommune er den enkesmmunen i Vest Telemark med en

heltids arealplanleggerstilling.

Tokke kommune:

Informanten i Tokke kommune Sverre Bakke jobber skogbrukssjef pa plan, naering og
kulturetaten, og har blant annet ansvaret for &gging av det biologiske mangfoldet og

naturtyper.

Nome kommune:

Informanten i Nome kommune Morten Rask Arnesenégolsiom plan og miljgradgiver ved

avdeling for arealforvaltning i Nome.
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Porsgrunn kommune:

Informanten i Porsgrunn kommune Kjell Henrik Sermbljer som prosjektleder og
miljgradgiver i organisasjonen for plan og miljgommunen, og arbeider blant annet med

saker som omhandler biologisk mangfold og naturtype

6.1.2 Bakgrunnen til informantene

Hva er din faglige bakgrunn?
Vinje kommune:

Lasse Mathisen er utdannet skogtekniker innen Wsteare og forvaltning og har jobbet i

Vinje kommune siden 1992.

Lotte Naess er utdannet og har bakgrunn som areédgiger ved Norges miljg- og
biovitenskapelige universitet (NMBU), hvor hun tglire har undervist i 5 ar. Hun har ogsa

jobbet som arealplanlegger i Rygge kommune.

Tokke kommune:

Sverre Bakke har bakgrunn fra NMBU innen skogbruk.

Nome kommune:

Morten Rask Arnesen har bakgrunn fra Hagskolen inBgn natur og miljg. Han har senere
hovedfag i geografi (Universitetet i Oslo) og endapolit grad med tema "Endringer i
kulturlandskapet”. Arnesen er ogsa ornitolog iigere og har og utfgrer fremdeles

ornitologiske registreringer.

Porsgrunn kommune:

Kjell Henrik Semb har ogsa bakgrunn fra Hagskol&elemark innen natur og miljg. Her har
han ogsa tatt GIS studier. | tillegg har han studeseologi. Tidligere har han blant annet

jobbet som radgiver i planenheten i Skien kommune.
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6.1.3 Prioritering av biologisk mangfold og naturtyper
Hva synes du er viktig er viktig & prioritere matke pa kartlegging av biologisk mangfold

og naturtyper i din kommune?

Vinje kommune:

Begge informantene i Vinje synes det er viktig @fi@ritert arbeidet med a samle data om
det biologiske mangfoldet i kommunen som er bhittlagt, samt a tilfgye nye data. Det er
ogsa gnskelig a f& sammenstille MiS registrerimyed naturtyperegistreringer. Slik

situasjonen er i dag faler de at mye data er spgdet er derfor tidkrevende a finne frem.

Tokke kommune:

Sverre Bakke synes kulturlandskapet i Tokke ergjktg papeker her viktigheten av &
prioritere skjgtsel av disse naturtypene, slikeatkike forfaller. Bakke nevner ogsa Tokke
som en "kraftkommune” hvor flere elver og bekkenyiees til kraftproduksjon. Bakke mener
derfor det er viktig & ta vare pa de gjenvaerend&didaftene som er naturlige og upavirket.
Han mener ogsa at det er viktig & ta vare pa de s@helhetlige naturtypene fremfor sma

funn som for eksempel funn av salamander.

Nome kommune:

Morten Rask Arnesen viser til Nome kommunes vanigesinnhold av naturomrader og
legger til at Nome har flere viktige vatmarkslokader som er tilholdssted for en rekke
fuglearter. Vatmarksomradene er meget sarbaredfarkminger, og Arnesen legger til at det
derfor er viktig at disse forvaltes pa en riktigtmaommunen inneholder ogsa mye
interessant skog, og naturtypekartlegging i skogjlgig. Nome har ogsa mange flotte
kulturlandskapslokaliteter blant annet Tveit kukimdskap i Flabygd som har status som
nasjonalt viktig kulturlandskap. | kartleggingsads sier informanten at det er viktig &
samkjgre data fra andre registreringer. MiS ogntgtekartlegging skal ideelt sett overlappe

hverandre, men pa grunn av de ulike metodikkenette vanskelig.
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Porsgrunn kommune:

Kjell Henrik Semb synes det er viktig a prioritetwalgte naturtyper i kommunen. Flere av
naturtypene er avhengige av skjgtsel. Porsgrunmkame har unike forekomster av store
hule eiker rundt Eidanger Prestegard. Disse eeawest verdifulle lokalitetene av hul
gammel eik vi har i regionen, og trolig ogsa detigtkte forekomstene i landet som helhet
(Reiso og Olberg 2011). De hule eikene samt kalel#kog er kartlagt i et prosjekt styrt av
Fylkesmannen i Telemark. Data er lagt inn i Nataeb@orsgrunn kommune har forekomster
av elvemuslindMargeritafera margeritafera) noen vannlokaliteter. Det ble bevilget

100 000 kroner av Fylkesmannen i Telemark til legdging av elvemusling i nedre Telemark
i 2012. | kommunen er det ogsa forekomster av sgeldlksjger. Semb viser til at det er
viktig & ta vare pa disse, og arbeide mot vannradimsletivets malsetting om at alle vann skal
ha en god gkologisk og kjemisk tilstand innen 2E&mb har tatt initiativ til kartlegging av
kalksjaer i Grenlandsomradet. Kartleggingen blémgjomfart i samarbeid med

Fylkesmannen i Oppland.

Videre viser Semb til at Eidangerhalvgya og Breviksadet i dag er et attraktivt
boligomrade som er utsatt for stort boligpress. biares derfor det er viktig a prioritere
kartlegging i disse omradene for & sikre de mutigiirverdiene og det biologiske mangfoldet

her.

Tilslutt mener Semb det er viktig & fa til en ga@shkjaring mellom landbruk og

skogforvaltningen.

6.1.4 Kartleggingen av naturtyper og biologisk mangfold
Hva er gjort av undersgkelser av biologisk mangfmchaturtyper i kommunen, og hvordan

kartlegger dere naturtyper og biologisk mangfolé@r(sulenter eller egne/samarbeid)

Vinje kommune:

I Vinje kommune var det ikke foretatt omfattendeungypekartlegging da jeg intervjuet
informantene. Det var pa det tidspunktet utarbegtebiologisk mangfold rapport, pa
bakgrunn av St. meld 58Miljgpolitikk for en baerekraftig utvikling”.Denne rapporten var

begrenset og ikke fullstendig.

74



m
I

Hegskolen i Telemark Kommunal registrering av biologisk mangfold og naturtyper

Kartleggingsarbeidet med rapporten foregikk i péeio 1.3.2002 — 31.10.2002, og resultatet

av rapporten er en samling av tidligere registg@irsamt noe nytt materiale.

Svein H. Olsnes (fielloppsynsmann) var prosjekttdderapporten. Til rapportarbeidet fikk
kommunen 65 000 kroner i stagtte fra Fylkesmanneglemark. Resultatene i rapporten falger
malen i DN handbok — 13. Kommunen har i arbeided mapporten hatt avgrensede
ressurser. Arbeidet er av den grunn blitt konsentuedt omradene i kommunen hvor presset
pa natur og biologisk mangfold er starst. | fodalse med rullering av skogbruksplanene i
2005 — 2006 ble det gijennomfart MiS kartleggingrdeid med reguleringsplaner benytter
kommunen innleide konsulenter fra Faun naturfoniatf for & undersgke det biologiske

mangfoldet og naturtyper i omradet.

| 2008 startet kommunens farste fullverdige napekartlegging utfart av Sigve Reiso fra
Biofokus, men det var fremdeles behov for nykagiag samt kvalitetssikring av tidligere

data.

| 2012 kontaktet Vinje kommune Biofokus for a f@mgnpomfart en kvalitetssikring og
supplering av kommunens naturtypekart. Rapportefeveig i 2013 og 57
naturtypelokaliteter ble stedfestet og verdisadi¢R et. al 2013)

Tokke kommune

| Tokke kommune ble det pa bakgrunn av St. meltMi§apolitikk for en beerekraftig
utvikling”, gjennomfart kartlegging av naturtyper i 2003. Ads¢imed kartleggingen ble
finansiert av Fylkesmannen i Telemark med 30 O@dér. Tokke kommune bidro selv med
20 000 kroner. Det var Erik Edvardsen som sto &tlggingsarbeidet. Edvardsen er
medlem av Norsk ornitologisk forening og driver egensulentfirma i Skien. | tillegg bidro
Arne Heggland fra Norsk ornitologisk forening meatalfra kartlegging av truede spettearter,
et prosjekt i regi av Norsk ornitologisk foreningda Telemark. | rapporten er 46
naturtypelokaliteter beskrevet. Rapporten viseattdlet er behov for videre kartlegging av

naturtyper og biologisk mangfold i Tokke (Edvard2694).

Parallelt med naturtypekartleggingen giennomfgdeHrik Branderud fra Norsk institutt for
naturforskning (NINA) pa oppdrag fra kommunen, Mistlegging til statte for de nye

skogsbruksplanene.
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Disse ble utarbeidet av AT Plan i 2003. | DIRNATegekt”"Nasjonal registrering av
viktige kulturlandskap; som foregikk i perioden 1991 — 1994 ble lokaditatTokke

undersgkt. Slatte og lauvingsliomradet Froland —

Listog — Lie langs Dalaai fikk gjennom prosjekttttas som nasjonalt viktig kulturlandskap.
Biofokus ved Sigve Reiso og Kjell Magne Olsen fokepa oppdrag av Fylkesmannen i
Telemark i 2009 -2010, en supplering av naturtypieka Tokke kommune.

| rapporten ble det beskrevet og verdisatt 56 ratantypelokaliteter. Det var i rapporten
prioritert & kartlegge lokaliteter i laviandet, mguksielt fokus pa kulturlandskap (Reiso og
Olsen 2010).

Informanten legger til at kommunen pragver a sameidiS data med NTK, men at dette ofte
er vanskelig & fa til. Bakke legger og til at dfxtaviltkartlegging brukes aktivt og at

kommunen har to generasjoner med viltkart.

Informanten synes at kommunen har god oversikt aliereal som er av interesse for
biologisk mangfold i de produktive skogomradenenMédet i omradet innenfor
reguleringsplanen pa Dalen mangler kartleggincatatet derfor er gnskelig med kartlegging
av det biologiske mangfoldet og naturtyper i detreadet.

Nome kommune

Nome kommune var en av landets forsgkskommunedifektoratet for naturforvaltnings

veileder 13: Kartlegging av naturtyper, verdisetav biologisk mangfold.

Nome startet derfor tidlig med kartlegging i 1999600. Arbeidet med kartleggingen ga mye
kunnskap om tilstanden i kommunen, men var pa img&te fullstendig. Det var et stort
behov for videre kartlegging. Pa bakgrunn av detigasjerte kommunen Asplan Viak for &
samle og systematisere kunnskapen om det biologiskefoldet og naturtyper i Nome.
Arbeidet ble gjennomfart i 2003 med finansiering frylkesmannen i Telemark og
kommunen selv. Viltkartlegging ble gjennomfart ripeen 1999 — 2003 pa oppdrag fra
kommunen, og gir sammen med naturtypekartleggiegeadt bilde av det biologiske
mangfoldet og naturtyper i kommunen. Nome engasjet012 Biofokus for & utfare en
supplerende kartlegging av viktige naturtyper fet biologiske mangfoldet. Arbeidet med
rapporten ble ferdig hgsten 2013. Kartleggingerfinknsiert av Fylkesmannen i Telemark

som sto for 80 % av kostnaden samt Nome kommunedaedsterende 20 %.
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Hensikten med kartleggingen var a kvalitetssikiigere naturtyper, og & undersgke nye
naturtyper i omrader i kommunen som er lite unddrdoet er ogsa utfart Mis kartlegging i
Nome i 2007.

Porsgrunn kommune

Porsgrunn kommune har kartlagt det biologiske maldgt og naturtyper pa sitt areal
gjennom Siste Sjanse (na Biofokus), som kartladgisk mangfold og naturtyper i Porsgrunn
i perioden 2001 — 2003. Kommunen har ogsa lagetiGpiakat i 2003 som viser gode kart
over det biologiske mangfoldet i kommunen. Karletgrodusert ved Etat for byutvikling i
Porsgrunn og redigert av Asplan Viak. Mange avategiingene av det biologiske
mangfoldet og naturtyper er hentet fra hovedoppgaVvd@rond Eirik Silsand ved Hggskolen

I Telemark institusjon for natur, helse og miljaveiag:Kartlegging av naturtyper og
rgdlistearter. Biologisk mangfold i Porsgrunn konmai2000 Biofokus gjennomfgrte i 2010
naturtypekartlegging og oppdatering av naturtypekafPorsgrunn. Det ble i arbeidet med
rapporten registrert og beskrevet 53 naturtype3dgadlistede arter. Arbeidet besto ogsa av
en oppdatering av databasene til ny DN — standard.

Porsgrunn kommune har beliggenhet naer kysten oggt@aamarbeidsprosjekt ogsa kartlagt

marine naturtyper. Kommunen var selv med pa a fiiema dette.

Kommunen engasjerte Biofokus i 2011 i samarbeid 8ledn kommune og Fylkesmannen i
Telemark. Biofokus kvalitetssikret og supplerte ®gounn kommunes naturtypekart.

Av andre kartlegginger er det blitt giennomfartistgringer av viktige beiteomrader og
viltkrysningspunkt for hjortevilt. Dette ble karfaav kommunen ved hjelp av vilthemda.

MiS kartlegging ble ferdiggjort i 2003, og supplede undersgkelser ferdigstilles i 2014.

Porsgrunn har i dag kartlagt mange omrader, oggéfandet biologiske mangfoldet vil veere

& samle dette materialet for a fa oversikt ovaustn i kommunen.
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6.1.5 Databearbeiding

Hvilket kartprogram bruker dere i kartleggingspresen?

Vinje kommune

Kommunen bruker programmet GisLine i arbeidet madléggingen, men mye ny
programvare fgrer til at det kan veere vanskeligedievoppdatert til enhver tid.
Registreringene er tidligere blitt lagt inn i pragrmet Natur2000, men det er gnskelig etter
hvert fa de ferdigstilte data inn i DIRNATS Natusea Fylkeskommunen har overtatt

ansvaret med viltsaker fra Vinje kommune.

Tokke kommune

| kommunens arbeid med biologisk mangfold og nghet blir programmet GisLine
benyttet.

Nome kommune

Kommunen startet i 1999 opp med a bruke AREALI®) o et felles informasjonssystem
for natur- og ressursdata til bruk i kommunal agjoeal arealplanlegging. Kommunen bruker

na programmet GisLine i arbeidet med kartleggindialogisk mangfold og naturtyper.

Porsgrunn kommune

| kartleggingsarbeidet bruker Porsgrunn kommungammmet Webkart som er et felles
program for kommunene i Grenland. Det er i Grenlagsia na utarbeidet en ny database med
navn SAKSBEHANDLERKART. | denne kartbasen er aldsyn som kommunen mener

bar tas med i en saksbehandling samlet. Dettettd mye av arbeidet saksbehandlere i dag
star ovenfor. Det er et mylder av ulike databaderidolde seg til, og det er ofte vanskelig &

fa med seg alt. SAKSBEHANDLERKART er basert pdjtiftgelige WMS — tjenester og
suppleres med lokale kartlag. SAKSBEHANDLERKART bii en del av webkartet og vil
gjelde for Porsgrunn, Bamble, Skien og Siljan.
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SAKSBEHANDLERKART inneholder 33 tema/kartlag medvedlagene:

» Restriksjonsomrader

* Flomsoner

e Naturtyper

» Kulturlandskap

» Temakart 1: Landskap og naturforhold
* Temakart 2: Kulturlandskap
* Artsdata

* Artskart

» Steinskred

« Naturvernomrader
 SEFRAK

* Fredede kulturminner

* Verneplan bygg

e Forurenset grunn

e Forurenset grunn KLIF (SFT)
* Kvikkleire

* Radon

* Nasjonale kulturhistoriske bymiljger

6.1.6 Registrering av biologisk mangfold og naturtyper i
kommuneplanen

Blir kartleggingen fulgt opp i kommuneplanen?
Vinje kommune

Kommuneplanens arealdel i Vinje kommune er bleattd®011 og gjelder for perioden

2011 — 2023. Kommuneplanen er delt inn i tre kart:
Plankart Amot — Rauland — @yfjell
Plankart Mgsstrand

Plankart- Haukeli
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Store deler av kommunens areal er vernet, og utigjdor en viktig del av kommuneplanen.
Kommuneplanen med plankartet og bestemmelser itdeholike hensynssoner.

Hensynssoner som er knyttet til biologiske regrgtger er blant annet:

Hensynssone - friluftsliv landskapsomsyn og milpaler

Hensynssone - villrein

Hensynssone — verna vassdrag

Hensynssone bevaring av naturmiljg

| tillegg inneholder bestemmelsene et punkt om l&gging etter annet lovverk.

Under dette punktet star naturreservatene i kommsaom er bandlagt etter

Naturmangfoldloven.

Informantene mener at kommuneplanen tydelig vieedder som er viktige for biologisk
mangfold, men at enkeltkartlegginger ikke blir sggjort gjennom kommuneplanen.

Informantene mener ogsa at det er et stort behowykartlegging.

Tokke kommune
Kommuneplanen i Tokke kommune ble vedtatt i 2009jetder for perioden 2005 — 2017.
Plankartet inneholder bade kart og bestemmelser.

Av kartlegginger gjort i kommunen er seerlige viktigulturlandskap synliggjort i
kommuneplanen. Kommunen har som nevnt et ege¢wikart fra 1998 som brukes sammen
med kommuneplanen. Kommuneplanen kunne kanskjéydstigere omrader og
registreringer av biologisk mangfold, men informeammener at det forelgpig er tilstrekkelig

at dette finnes i egne rapporter og kart.

Kommunens mal vil som tidligere nevnt veere a fdlagt de resterende omradene pa

kommunens areal.
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Nome kommune
Kommuneplanen i Nome kommune ble vedtatt i 2008jelyler for perioden 2008 — 2018.

Kartleggingen blir fulgt opp i kommuneplanens adedbjennom kategorien "verdifullt
naturomrade av lokal karakter”. Bestemmelser knyilt&ategorien i plankartet inneholder en
oversikt over disse omradene, samt info knyttetdiulike omradene. Nome er den eneste av

de fire kommunene som har en slik kategori i plaigtdil kommuneplanen.

Kommuneplanen inneholder ogsa bestemmelser kiiytkategorien "omrader avmerket
med spesielle kulturlandskaps verdier”. | bestefseme finnes en oversikt over disse
omradene. | tillegg er det i bestemmelsene en dtarger verneomrader som er avmerket i

kommuneplankartet som omrader bandlagt etter Natngfoldloven.

Porsgrunn kommune

Kommuneplanen i Porsgrunn kommune ble vedtatt v2ipgjelder for perioden 2007 —
2020. Kommuneplanens plankart inneholder ingengaatesom viser viktige omrader for
biologisk mangfold og naturtyper. Disse er avmerlegine temaplaner som grgnn plan og
plan med tema biologisk mangfold. | kommuneplarssemmelser er det beskrevet at
"grgnn plakat skal legges til grunn for saksbehargllhg planlegging’ Plankartet inneholder
avmerking for grense for strandsonen. | bestemmelse det satt retningslinjer for hva som

er tillatt i strandsonen med tanke pa biologisk gialal.

Kommuneplanens bestemmelser inneholder ogsa egikivaver verneomradene i kommune

som vises i kommuneplanen med kategorien bandéagtéder etter Naturmangfoldloven.
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6.1.7 Endringer i arbeidet med kartlegging av biologisk
mangfold og naturtyper

Har kartleggingsarbeidet forandret seg i de sister@ (i sa fall hvordan) i forhold til lover

og regler?
Vinje kommune

| lapet av de siste arene, har det blitt mer fqydusvaretakelse av det biologiske mangfoldet
og naturtyper. Vi merker at det na er strengerg,kvg det skjer mye nytt. Det kan derfor
veere vanskelig a til enhver tid veere fullt oppdatdaturmangfoldloven er fremdeles meget
ny for oss, men for & f& mer kunnskap har ansatte pa kurs i bruk av den nye

naturmangfoldloven i regi av Fylkesmannen i Teldmar

Tokke kommune

Vi merker at det er blitt noe strengere krav.

Nome kommune

| lgpet av de siste arene har det blitt mer fokubiplogisk mangfold. Vi ser at det for
eksempel er et mye starre fokus pa naturverdigggésaker. Det er blitt strengere krav og
det stilles starre krav til dokumentasjon pa aréeiud har gjort. Det er innfart nye ordninger
med prioriterte naturtyper og arter som vi i kommima ta stilling til. Det er mye nytt, men

Fylkesmannen tilbyr veiledning og kurs.

Porsgrunn kommune

Kartleggingsarbeidet har endret seg de siste dneuebedre fokus pa det biologiske
mangfoldet samt bedre innsyn i wms baser. Inforaraet positiv til det gkte fokuset pa

biologisk mangfold og naturmangfoldlioven.
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6.1.8 Bruk av veiledere
Hvordan bruker du DN-hanbok 13 - Kartlegging avuratper — verdisetting av biologisk
mangfold og DN-notat 2000 — 5 - Veileder for kaoigwksjon — tema biologisk mangfold?

Vinje kommune

Vi bruker ikke DN — handbok 13 eller DN — notat P0O5. Disse brukes av vare konsulenter
| kartleggingsarbeidet.

Tokke kommune

Bruker ikke DN — handbok 13 eller DN — notat 2008.-Har lite kjennskap til disse

veilederne.

Nome kommune og Porsgrunn kommune

Begge kommunene kjenner godt til handboken og deeitn. Begge brukes aktivt som

oppslagsverk, men det er spesielt konsulentenebsmiyiter seg av metodikken.

6.1.9 Kvalitetssikring av data

Hvordan foregar kvalitetssikringen?
Vinje kommune

Kommunen har ikke fatt ferdigstilt datasettet onaturtyper som skal inn i Naturbase, men
dette vil skje i neermeste fremtid. Da vil Fylkesman veere ansvarlig for kvalitetssikringen

av dataene. | tillegg kvalitetssikres dataene gyemegne kontrollister og befaringer.
Tokke kommune

Konsulenter tar seg av denne jobben

Nome kommune

De enkelte konsulentene og Fylkesmannen gjar dette.
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Porsgrunn kommune

Kvalitetssikringen av dataene gjgres av FylkesmanbDe ulike konsulentene legger inn

materiale i Naturbase, hvor det er et eget kvalkahgssystem.

6.1.10 Endringer av arbeidet
Foler du at det er noe som kunne veert gjort andedea arbeidet med registrering av

biologisk mangfold og naturtyper?

Vinje kommune

For & bedre kartleggingsarbeidet skulle vi i komemugjerne hatt mer ressurser tilgjengelig.
Det er og @nskelig med bedre samordning mellonee¢at=n ide kunne veaert & ha et felles

plankontor for kommunene i Vest Telemark.

Tokke kommune

| spgrsmalet om noe kunne veert gjort annerleddseidet med registrering av biologisk
mangfold og naturtyper fagler vi ofte at kommunikersgn med Fylkesmannen kan veere
vanskelig. Vi far gjerne to forskjellige svar fraljmvernavdelingen og landbruksavdelingen
hos Fylkesmannen. Det hadde veert enklere viss konkasjonen her hadde veert bedre.
Naturmangfoldloven er fortsatt noe diffus og ondgatte for oss. Det trengs mer oppleering.
Fylkesmannen hyrer konsulenter som foretar karibeggenkelte interessante omrader. Det
er ikke alltid kommunen far beskjed om dette i fen, og vi faler oss til tider forbigatt.
Mange i kommunen sitter med mye lokal kunnskap etrbblogiske mangfoldet og kunne i
slike saker veert behjelpelige med interessant info.

Nome kommune

For & bedre arbeidet med registrering av biologiskgfold og naturtyper, kunne det kanskje
veert en ide og gi palegg til de kommunene som gfganomfarer kartlegging og ikke
overholder frister. Naturforvaltning er en viktigldav kommunens arbeid. Fylkesmannen

kunne ogsa vaert mer sentral og synlig i dette ddbei
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Porsgrunn kommune

| spgrsmalet om noe kunne veert gjort annerledés, ¥izat kommunikasjonen med
Fylkesmannen i Telemark kunne veert bedre. Lite Ioeing hos Fylkesmannen er ofte

problemet.

6.1.11 Politisk styre

Hvordan er det politiske styret i kommunen?

Vinje kommune

Ordfarer er Arne Vinje som representerer Sosiakstlenstreparti (SV).

| perioden 2011 — 2015 bestar kommunestyret i Vanjézlgende partier:
Arbeiderpartiet: 25,3%, Sosialistisk Venstrepartich24,2%, Senterpartiet med 21,0 %,

Hayre med 12,5 %, Kristelig Folkeparti 4,2 Venstred 4,2% og Fremskrittspartiet med
8,5% (Neess 2012, pers. medl.).

Tokke kommune
Ordfgrer er Hilde Alice Vagslid som representerebeéiderpartiet.
| Tokke bestar kommunestyret av falgende partier:

Senterpartiet 30,8%, Arbeiderpartiet 45,7 %, HAYA %, Kristelig Folkeparti 4,25% og
Fremskrittspartiet 4,25% (Bakke (2012) pers. medl.)

Nome kommune
Ordfarer er Bjgrg Tveito Lundefaret som represamt@rbeiderpartiet.
| Nome bestar kommunestyret av fglgende partier:

Arbeiderpartiet 41 %, Senterpartiet 20,4 %, Hoyte 2o, Fremskrittspartiet 11,9 %,
Kristelig Folkeparti 5,4 %, Venstre 3,5 % og Sasiak Venstreparti 3,1 % (Arnesen (2012)

pers. medl).
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Porsgrunn kommune
Ordfarer er @ystein Kare Beyer som representerbeiderpartiet.
| Porsgrunn kommune er fglgende partier represenBsistyret:

Arbeiderpartiet 33,2 %, Hayre 19,2 %, Fremskrittipal0,5 %, Sosialistisk Venstreparti 3,7
% og Venstre 5,9 %, Radt 2,3 %, Miljgpartiet Dep@re 1.8 %, Kristelig Folkeparti 4,9 %
og By og naermiljgpartiet 19,2 % (Semb (2012) paexdl.).

6.1.12 Oppsummering av resultater

Informantene har ulik bakgrunn noe som gjenspeiieses svar under intervjuene.
Informantene i Nome og Porsgrunn med miljgradgiiénger har starre interesse og
kunnskap om kartlegging av biologisk mangfold oturtgper. Det er ogsa i disse
kommunene det er utfgrt mest kartlegging og hvimrmantene aktivt tar del i
kartleggingsarbeidet med rad og lokal kunnskamrmfintene har ogsa god oversikt og
kunnskap, til hva som er utfgrt av kartleggingsatbein kommune. | Vinje og Tokke har

informantene noe darlig oversikt over kartlagte ader i sin kommune.

| det videre arbeidet med kartlegging av biologiskngfold og naturtyper er alle
informantene samstemte om at det er viktig a fékgamnaturtyperegistreringer og Mis-

data.

Kartleggingsarbeidet som er utfart i kommuneneaetife til noe bedre fulgt opp i
kommuneplanenes arealdel i de fire kommunene. Wajekommuneplan etter ny plan og
bygningslov og har derfor i kommuneplanen kategohiensynssone for bevaring av
naturmiljg. Kommuneplanen til Tokke kommune fglige opp kartleggingsarbeidet som er
utfgrt. Kommuneplanene i Nome og Porsgrunn komniwoe sistnevnte har grgnn plan,

folger bedre opp registrerte kartlegginger.

Informantene i de fire kommunene har alle merkgtatedet har skjedd endringer i
kartleggingsarbeidet de siste arene, og menerregeire er bade positive og i noen grad
vanskelige a forholde seg til. Informantene i NasgePorsgrunn er meget positive til
endringene og den "nye” naturmangfoldloven, og mele¢ er viktig at det blir satt mer fokus
pa miljg. Informantene i Vinje og Tokke synes detanskelig a falge med pa alle
endringene, og informanten i Tokke mener det ér liiti for mye fokus pa biologisk

mangfold og mener dette kan legge hindringer far@aprosesser i kommunen.
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Resultatene viser som en pa forhand kan anta,natrkmene med miljgradgiver har bedre
kunnskap om biologisk mangfold og naturtyper ikkdimmune, og at disse kommunene ogsa
har utfart noe mer kartlegging enn kommunene utdjgrédgiver. God kunnskap og
interesse for miljg er viktig for at kommunen skalen baerekraftig forvaltning av

naturomradene i sin kommune.
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7 Resultat del 2 Kartpresentasjon

For a fa et bilde av hva som er kartlagt av natmgfezd med verneomrader, naturtyper,
villreinomrader og helhetlige kulturlandskap gngketa lage et kart over kommunens areal
som viste dette. Jeg gnsket ogsa a legge inn koemsuareal som et grunnlag i bunn, samt
reguleringsplaner for & vise hvordan disse ligderhold til naturfaglige registreringer.

Dataene om verneomrader, naturtyper, villreinomradenelhetlige kulturlandskap er lastet
ned fra wms Igsningen til DIRNAT hgsten 2012. DIRNAA& Miljgdirektoratet har na laget

en tilsvarende side for nedlasting av data forelgkelte kommune, se Vedlegg 4.

Dataene fra direktoratet er lastet ned i 2012mftet ESRI Geodatabase og ble importert
direkte i ArcGis. Dataene fra kommunene med komrlameog reguleringsplaner ble
tilsendt i SOSI (samordnet opplegg for stedfestieirmasjon) format, og matte derfor
konverteres fra SOSI til Shape format fgr de kunmaorteres i ArcGis. Dette ble utfart i
kartverkets program SOSI<->Shape.

7.1.1 Vinje kommune

Vinje kommune er som vi ser av kartet i Vedleggédkket av store omrader med
verneomrader etter Naturmangfoldloven samt vilbeinader. Hardangervidda nasjonalpark
og Hardangervidda villreinomrade utgjer over hattgaav kommunens areal. Mens
verneomradene styres av eget lovverk, er villreirdmane underlagt kommunens forvaltning,
riktignok med noe lgsere retningslinjer etter regigplan (Buskerud fylkeskommune et al.
2011).

| Vinje kommune var det da jeg utarbeidet karteB@12 ikke laget datasett for naturtyper.
Det ble derfor bare lagt inn datasett for natureerréder, villreinomrader og helhetlige

kulturlandskap.
| lgpet av 2013 — 2014 ble datasettet for naturtypénje kommune ferdigstilt.

| kartet for Vinje kommune valgte jeg & legge lagetd reguleringsplaner gverst. Arsaken var
reguleringsplanene ble totalt overskygget i de al@né& det er registrert verneomrader og

villreinomrader, nar laget med reguleringsplaneuriéder disse.

Som vi ser av kartet, ligger de fleste reguleritgspne sar eller i utkanten av
Hardangervidda Nasjonalpark og villreinomrader gieringsplanene er seerlig konsentrert

rundt hytteomradene Rauland, Vagsli og @yfiell.
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7.1.2 Tokke kommune
Oversendt data for Tokke kommune var ikke muliggéylite og kunne ikke vises i ArcMap.

Det er derfor ikke laget kartvedlegg for Tokke kouoma.

7.1.3 Nome kommune

I Nome kommune ligger de fleste reguleringsplari@resentrert rundt de to tettstedene
Ulefoss og Lunde. Som vi ser av kommunedelplankariéedlegg 1.2.1 og 1.2.2 ligger det
noen naturtyper og verneomrader i reguleringsplan@eguleringsplanene i disse omradene
er av eldre dato. | ny plan og bygningslov fra 26@8 en blant annet muligheten til & danne
hensynssoner for bevaring av naturmiljg i en komeplan. Disse skal viderefgres i
detaljreguleringsplanene i kommunen. | hensynssenelet satt restriksjoner for bruken av
arealet. Hensynssonen angir bindende begrensrimgeruken av et areal

(Miljgverndepartementet 2009)

| tidligere plan og bygningslov hadde en muligliled ta vare pa naturmiljg gjiennom § 9 om

spesialomrader.

| reguleringsplanen for Ajertangen i Nome ligget éenaturreservat. Under er det et

eksempel pa bestemmelsen knyttet til naturresdrettes gammel plan og bygningslov.

§9  Spesialomraded.1 Omrade Snl er naturreservat med formal & begaesiell og
sjelden sumpfuruskog. Innenfor omradet gjelder egnekrifter gitt ved kongelig resolusjon
av 4. mai 1990 (Nome kommune 2014)

Flere av de eldre reguleringsplanene etter gamni@h @g bygningslov har ingen
bestemmelser om naturmiljget. | foreslatte utbyggamrader vil det veere et krav til
forslagstillere om & vurdere Naturmangfoldloven &8 12. Her skal det vurderes om
kunnskapsgrunnlaget er godt nok, vises til farear-v prinsippet samt gi en vurdering av

gkosystemtilnaerming og samlet belastning for ontrade

Tiltakshaver skal koste evt. kostnader ved miljgihgelse og tilslutt skal det benyttes
miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder (Miljgindepartementet 2009). Ut i fra
vurderingen av 88 8 — 12 ma forslagstiller og saksindler i kommunen ta stilling til om det
er behov for fagkyndig kartlegging evt. nykartleggiav biologisk mangfold av omradet. Pa
denne maten blir naturmangfoldet i kommunene &t ypa bade i gamle og nye planer.
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Likevel er det en fordel om registreringene allerdigger i planen, slik at forslagsstiller og
saksbehandlere tidlig i prosessen far innsikt i lsean finnes av biologisk mangfold i

omradet.

7.1.4 Porsgrunn kommune

| Porsgrunn kommune er det seerlig omradet fra Bitageog ut mot Hergya, Eidanger og
Brevik det foreligger reguleringsplaner. Informantaste i intervjuet ogsa til at det var i disse
omradene presset pa utbygging er starst. | omraeletet gjort flere registreringer av
naturtyper. Reguleringsplanene i dette omradet eldre dato, og fa av planene har
bestemmelser knyttet til bevaring av naturmilj&gstlv om planen i dette omradet er av eldre
dato, er det flott at det er gjort og blir gjortudiaglige registreringer i dette omradet. Jo
bedre omradet er kartlagt, desto bedre grunnlagiaartil & planlegge utbygging med hensyn

til det biologiske mangfoldet i omradet.

| flere nyere reguleringsplaner i Porsgrunn kommeneéet satt inn bestemmelser knyttet til
bevaring av biologisk mangfold. ReguleringsplanSotbakken pa Sandgya, plan 910 er et
eksempel pa dette. Sandgaya ligger sgrast for Beawikvi ser av kartet i vedlegg 1.3. |

planen er det satt falgende bestemmelser:

"8 7 HENSYNSSONER

7.1 Hensynssonene H530_1, hensyn friluftsliv, H53Q hensyn landskap og H560_1,
bevaring naturmiljg

| 100-metersbeltet i strandsonen skal hensyniliiftsliv, landskap og naturmiljg vektlegges
spesielt.

Gangforbindelser vist i plankartet skal veere allinggjengelige.

Vegetasjonen i omradet skal pleies slik at strandadyeholder sitt ndveerende preg som
naturomrade. Det tillates skjgtsel og rydding aatkog underskog pa en mate som fremmer
et apent skogsbilde. Eik, furu og osp skal fa staiist mulig grad. Gran og lgnn kan tillates
flernet.

For de tre viktige naturtypelokalitetene i planomed er det gitt spesielle faringer for
skjatsel, jfr. bestemmelsenes 88 7.2, 7.3 og 7.4.

7.2 Hensynssone H560_2, Bevaring naturmiljg, veraslige eiketraer
Eiketreer innenfor hensynssonen skal bevares. Rénsid jevne mellomrom ryddes for
annen vegetasjon under og omkring eiketraernesdrar

7.3 Hensynssone H560_3, bevaring naturmiljg, riktesxdberg
Einer og lgvskog kan tillates ryddet.

7.4 Hensynssone H560_4, bevaring naturmiljg, sléatark

Hgyere vegetasjon tillates ryddet.
Enga tillates slatt en gang i aret - i periodenijaligust.
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Halvparten av enga kan holdes apen som plen, faessjon/ bruk av stranda.
Plantemateriale etter rydding/skjgtsel skal fierhéBorsgrunn kommune 2012)

Bestemmelser og skravert hensynssone i plankanevigjare leseren tidlig observant pa

hvilke hensyn som ma tas for dette omradet.
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8 Diskusjon

| denne oppgaven har jeg valgt & dele diskusjonen to deler. Farst vil jeg ta for meg
resultatene fra intervjuene med informantene iilekommunene. Tilslutt vil jeg i del to se

pa mulige feilkilder, og om noe kunne vaert gjomaredes.

8.1.1 Organisering

Hvordan er din stilling organisert i kommunen?

Informantene i de fire ulike kommunene er organiskommunen pa ganske ulike mater.
Informantene i Vinje jobbet som landbruksrettl@grarealplanlegger, i Tokke har
informanten stilling som skogbrukssjef. | Nome ag$grunn hadde begge informantene
stilling som miljgradgiver. Informantene i Vinjgdokke har stillinger med flere
ansvarsomrader utover miljg. Det virket derforditk at arbeidet med biologisk mangfold og
naturtyper i disse kommunene ofte ble nedprioritaformantene opplyste selv at biologisk
mangfold og naturtyper ofte matte vike for stamge’adktigere” saker som var av hgyere
prioritert. Informantene i Nome og Porsgrunn hairdet stillinger som i hovedsak gar pa
miljg. Arbeid med biologisk mangfold og naturtymerderfor en del av hverdagen til
informantene i Nome og Porsgrunn. De har derfooladbr & holde seg oppdatert pa lovverk,
veiledninger etc. om temaet. Informantene i Vinjgkte at de syntes det til tider var
krevende a sette seg inn i saker om biologisk nmadgfg naturtyper, da det ofte gikk lang tid

mellom saker som omhandler dette temaet.

Informanten i Tokke synes og at lovverket og dea Ngturmangfoldloven er tung og

vanskelig a sette seg inn.

Som nevnt tidligere i oppgaven, foregikk det etspekt pa 1990 tallet "Miljgvern i
kommunene”, hvor Staten gav kommunene gremerkediemtil & ansette en miljgradgiver.
Da prosjektet ble avsluttet og kommune selv kurelgerhvordan de ville disponere midlene,
valgte mange av kommunene a kutte stillingen solwradgiver i sin kommune.
Arbeidsoppgavene til miljgradgiveren ble i stedetiélt pa andre stillinger, slik vi ser i Vinje
og Tokke kommune. Dette er ogsa en gijennomgaeedd tralle landets kommuner. Som
tidligere nevnt i oppgaven er det kun ca 10 % adéas kommuner som har rene

miljgradgiverstillinger (Bjarnes og Lafferty 2000).
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Pa bakgrunn av dette er det derfor i dag stor sjmai hvem som har de ulike oppgavene
med forvaltning av biologisk mangfold og naturtypde ulike kommunene, slik vi ser av de

fire utvalgte kommunene i denne oppgaven.

Informantene i Nome og Porsgrunn har pa bakgrunsiae stillinger som miljgradgivere og
ikke minst egeninteresse for miljg, et bedre utgpagkt til & forvalte biologisk mangfold og

naturtyper i sin kommune enn informantene i Virgelrokke.

8.1.2 Bakgrunn til informantene

Hvordan er din stilling organisert i kommunen?

Informantene har meget ulik bakgrunn. Informantieaéd/inje og Tokke har utdanning innen
arealplanlegging og skogbruk pa universitetet pArfens informantene i Nome og
Porsgrunn har utdanning innen natur og miljg veddhalen i Telemark samt geografi og

arkeologi.

Utdanning er ofte relatert til interesse, og gjennaotervjuene kom det tydelig frem at
interessen for forvaltning av biologisk mangfoldragurtyper var spesielt stor blant
informantene fra Nome og Porsgrunn. Kunnskapen enbidlogiske mangfoldet og
naturtyper var ogsa i disse kommunene pa et hayedeenn i Vinje og Tokke. Dette
medfarer at disse kommunene har et bedre grunotafbrvalte det biologiske mangfoldet i
sin kommune. Informantene fra Nome og Porsgrunni kaémrre grad bista politikerne med
god kunnskap og informasjon om naturmangfoldetmkmnen, noe som kan bidra til gkt

forstaelse og aksept hos politikerne i kommunen.

Informantene i Vinje fortalte at de gjerne skulkldtseg mer inn i temaet, men at de pga.

tidsbruk innen andre ansvarsomrader ofte ikke dikledning til dette.

Bakgrunn innen natur og miljg som informantene mf¢ag Porsgrunn har gjar at
informantene her har bedre kunnskap og forstaetsealet biologiske mangfoldet i sin
kommune. Informantene har dermed et bedre grurfiolag forvalte det biologiske

mangfoldet i sin kommune.
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8.1.3 Prioritering av biologisk mangfold og naturtyper
Hva synes du er viktig & prioritere med tanke pél&gging av biologisk mangfold og

naturtyper i din kommune?

| Vinje svarte begge informantene at de gnsketsafdlet eldre data, samt a fa tilfart ny data
gjennom nye registreringer. Kommunen har, slikfdensto under intervjurunden, lite
tilgjengelige data. For saksbehandlerne var dktdicende a spore opp kartleggingsdata for et
ansket omrade. Ved a registrere og systematiserdatya ville saksbehandlerne hatt et bedre
grunnlag for & vurdere naturverdiene i et gnskatidmved for eksempel et
hytteutbyggingsprosjekt. Ingen av informantene leanigen spesielle omrader eller natur de
ansket a prioritere, men begge sa at de gnskébrétgne kartlegging i de omradene hvor
presset pa utbygging var stgrst. | Vinje er my&@vwmunens areal vernet gjiennom
Hardangervidda nasjonalpark. Men det vil ogsa wakti a ta vare pa verdifulle
naturomrader i lavereliggende omrader av kommunéfinje finnes det blant annet flere

verdifulle kulturlandskapslokaliteter som det éktig & ta vare pa.

Informantene legger til at de kunne gnske at detudig a samkjare MiS dataene og data

om biologisk mangfold generelt. Dette var i dagskaiig a gjennomfare.

Slik systemet fungerer i dag, ma saksbehandleleelftere innsynslasninger for & samkjare
data for biologisk mangfold og naturtyper. Detteiékrevende og lite oversiktelig, seerlig for
saksbehandlerne som kun har dette som en av fleeelaoppgaver. Miljgdirektoratet har

varslet at det vil komme endringer pa dette deené&stne som skal forenkle prosessen.

| Tokke syntes informanten at det var viktig & émevpa kulturlandskapet gjennom skjatsel.
Informanten viste ogsa til at flere store bekkeldef kommunen var utbygget i forbindelse
med kraft, og at det derfor er viktig a ta varedpégjenveerende bekkeklgftene da det her ofte
finnes et stort biologisk mangfold. Informantenerisil et eksempel i kommunen fra tidligere
kartleggingsarbeid hvor det ble gjort funn av lisalamander. Artsfunnet gjorde at
utbyggingen stoppet opp. Dette mener informantembk voldsomt, og synes heller de store

og helhetlige omradene ma bevares fremfor omraéerfomn av enkeltarter.

Tokke kommune inneholder flere interessante ogjiketsokaliteter for bade kulturlandskap

og bekkeklgfter. Det er flott at disse blir prierit og tatt vare pa.
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Samtidig er det viktig a ta vare pa forekomstemandre/enkeltstdende naturtyper og
enkeltfunn. Det er nettopp variasjonen, mangfotearter og naturtyper i en kommune som

utgjer viktige verdier og som er viktige & ivareta.

Funn av for eksempel liten salamander som inforerauiser til sees ofte pa som en
"fartsdump” i utbyggingsprosjekter. Dette gjor abgjektet kan stoppe opp, og man blir
tvunget til & finne alternative og bedre Igsningg@standen av liten salamander har i flere ar
veert i tilbakegang og leveomradene blir stadigdaddet er derfor like viktig a ta vare pa
denne arten og dens levested som andre naturtyper.

I Nome viser informanten til at kommunen har vdmetur og flere ulike viktige lokaliteter
for biologisk mangfold. Informanten trekker spesfegm ivaretakelsen av vatmarksomrader,
da disse omradene er tilholdssted for en rekkesfutgr.

Han viser til at vatmark er sarbare omrader, detktig a forvalte pa riktig mate.

Informanten har ornitologisk interesse og stor lakap om fuglelivet i Nome. Det er ikke
overraskende at han trekker frem fuglelivet i komemu Det blir stadig feerre
vatmarksomrader. Vatmarksomrader inneholder soamimnten presiserer et stort biologisk
mangfold, saerlig av insekter og fugler. Norge fiktel seg til a ta vare pa vatmarksomrader

blant annet giennom RAMSAR konvensjonen.

Informanten sier at det i kommunen ogsa finnes mamigressante skogomrader, og at
naturtypekartlegging her er viktig. Nome har flekaliteter med varmekjeer gammel

edellgvskog og blandingsskog med funn av rgdlisteddboende sopp. Det er gjort flere
kartlegginger i skog i Nome, og det planlegges enaturtypekartlegging i 2013 — 2014.

Informanten nevner i spgrsmalet ogsa at kommunefidra flotte kulturlandskapslokaliteter,
blant annet Tveit kulturlandskap i Flabygd.

Landskapet i Nome og oppover Telemarkskanalen &yiepe flotte kulturlandskap. Det er
viktig og prioritere skjgtsel av disse da en rekkier er knyttet til denne naturtypen.
Kulturlandskapet og naturmangfoldet her er truegjgmgroing, som ogsa er et problem ellers
i landet. Dette skyldes endring i jordbruket deesE0 til 100 arene.

Det er viktig & ta vare pa de gjenveerende lokalitetav tradisjonelt drevet og artsrikt

kulturlandskap gjennom skjatsel og beite for & eftholde naturmangfoldet som finnes her.
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Nome kommune har kartlagt flere av sine kulturl&agslokaliteter og det har veert flere
prosjekter ved hggskolen i Telemark hvor artsmaddgfa utvalgte lokaliteter er blitt

undersgkt.

Informanten sier at han synes det er viktig & sangkflata om naturmangfoldet fra flere
registreringer. Han nevner at MiS og naturtypekading ideelt sett bar overlappe hverandre,

men at de ulike metodikkene gjar dette vanskelig.

Metodikkene for MiS kartlegging og naturtypekargery er som nevnt tidligere i oppgaven
meget ulike, og det er vanskelig & sammenstillsedis

I Porsgrunn kommune finnes det flere utvalgte rigp@r som er knyttet til skjgtsel.
Informanten her synes derfor det er viktig & teevad disse utvalgte naturtypene og holde de i
"hevd”. Utvalgte naturtyper skal vises spesiekm$yn og ordningen med utvalgte naturtyper
gjgr at kommunen kan prioritere disse omradenehddéay verdi og skal beskyttes mot
utbygging og annen virksomhet. Flere utvalgte rigp@r, som hule eiker og kalklindeskog er
kartlagt i Porsgrunn og lagt inn i naturbase. Infanten har ogsa tatt initiativ til kartlegging

av kalksjger i grenlandsomradet. Informanten véser kunnskap og engasjement for temaet.

Informanten trekker ogséa frem forekomster av elveing og sammenkoblingen mot
malsettingen til EUs vannrammedirektiv om at ab&w skal ha en gkologisk og kjemisk
tilstand innen 2016. Informanten var selv delakfgtarbeid da Fylkesmannen i Telemark
gjennomfgrte kartlegging av elvemusling i Telemia2R12 (Fylkesmannen i Telemark 2012).

Porsgrunn kommune er en kommune i vekst med uthgggress i flere byneere omrader.
Informanten viser til at det er et seerlig presserineten av attraktive boligomrader som:
Eidangerhalvgya og Breviksomradet. Han legget tiled er viktig & prioritere kartlegging i
disse omradene for & sikre naturmangfoldet hertlé¢ming av naturmangfoldet i
pressomrader er viktig. P& den maten kan en véerkant av utbyggingsprosjekter og ha
kunnskap knyttet til naturverdiene i omradet faog@ssen settes i gang. Jo tidligere
kunnskapen kommer frem, desto enklere er det fonvitiere prosessen. Det oppstar ofte
konflikter i utbyggingsprosjekter pga at kunnskaprkner sent inn i prosessen. Dette kan
skape frustrasjon for bade utbyggere og kommunen.

Informanten sier at han synes det er viktig medahsamkjagring mellom skogforvaltningen

og landbruket. Flere arter og naturtyper er knyttekog og kulturlandskapet i jordbruket.
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Ved a ha god oversikt over det biologiske mangfoigerdbruket og skogbruket er det

enklere a ta forholdsregler for & bevare det mddgfsom finnes her.

Informantene trekker frem det som er spesielt aurnag biologisk mangfold i sin kommune.
Flere av informantene legger ogsa til at det erkatig med en samkjgring av
naturtyperegistreringer og Mis — data. | dag harljddirektoratet samlet flere av
innsynslgsningene i databasen naturbase. Forenddirey derfor i gang, men en samkjgring
mellom Mis data og data for naturtypekartleggingremdeles vanskelig grunnet den ulike

metodikken

8.1.4 Kartlegging av naturtyper og biologisk mangfold
Hva er gjennomfgrt av undersgkelser for biologisigiold og naturtyper i kommunen, og
hvordan kartlegger dere naturtyper og biologisk miahd) (Konsulenter eller egne,

samarbeid?)

Det er sveert varierende hva som er gjort av kagiteger i de ulike kommunene. Det vil som
nevnt over vaere et starre press pa arealer i tbygele strgk som i Porsgrunn i forhold til i
Vinje og Tokke kommune. Alle kommunene brukte imnhdekonsulenter fra Biofokus, Faun
naturforvaltning og Asplan Viak for kartleggingsaithi reguleringsplaner etc. Dette er
firmaer med spesialkompetanse knyttet til kartlaggyv biologisk mangfold. Resultatene
viser og at det er giennomfgrt flere kartleggingeorsgrunn og Nome enn det er gjort i Vinje

og Tokke.

Fylkesmannen i Telemark nevner i telefonsamtadelatid med naturtypekartlegging i Vinje
skal prioriteres, da det her pr. i dag finnes svertlata. Biofokus gjennomfgarte
kvalitetssikring og supplering av kommunens napekart i 2012, og rapporten har bidratt til

en mer helhetlig naturtypekartlegging i Vinje.

Tidligere naturtyperegistreringer i Vinje ble gjent fijelloppsynsmann Svein H. Olsnes med
statte fra Fylkesmannen i Telemark. Det er ogdi@éick blitt gjort Mis registreringer i

kommunen.

Vinje bruker konsulentfirmaet Biofokus, og i utbyggssaker benyttes innleide konsulenter

fra Faun naturforvaltning.
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Etter siste naturtypekartlegging utfgrt av Biofokas kartleggingen av det biologiske
mangfoldet og naturtyper i Vinje blitt samlet, apporten kan i dag benyttes som et verktgy

for saksbehandlerne i arbeidet med a forvalte nsngfoldet i kommunen.

| Tokke kommune ser vi av resultatene at utviklimgéorhold til kartlegging av biologisk

mangfold og naturtyper har veert noenlunde lik k@igingen som ble utfart i Vinje.

Her ble det ogsé utfgrt kartleggingsarbeid med ghusk statte fra Fylkesmannen og
kommunen av "lokale” med kunnskap om naturmangféaépporten i Tokke er gjennomfart
av Dag Erik Edvardsen som er medlem av Norsk dogtsk forening, med bidrag fra Arne
Heggland fra samme forening. Rapporten fra arb&dbetraktelig mer utfyllende enn den
tidligere rapporten fra Vinje. Biofokus gjennomfgsa i Tokke en supplering av
naturtypekartet i 2010. Informanten i Tokke mertdkcanmunen har god oversikt over det

biologiske mangfoldet, men at det mangler kartleggireguleringsplanen for Dalen.

Det er ogsa i tettstedet og kommunesenteret Datgiresset pa utbygging er starst, og det vil

veere viktig a fa kartlagt naturtyper og biologiskmgfold.

Av andre kartlegginger er det blitt gjennomfartiségringer av viktige kulturlandskap i regi
av Direktoratet for naturforvaltning. Det er ogtbijennomfart Mis kartlegging og

viltkartlegging i kommunen. Dataene fra viltkartiggg blir aktivt benyttet.

Det er i Tokke innleide konsulenter som star fatlkggingsarbeidet. Informanten mener
kommunen har god oversikt over det biologiske malagt i Tokke. De siste registreringene
utfart av Biofokus pa oppdrag fra Fylkesmannenleifark er fra 2009 -2010, og dataene
begynner derfor a bli noe gamle. Det bar gjgresartidgging av naturtyper og biologisk
mangfold i Tokke de kommende arene slik at kommssaksbehandlere har et godt og

oppdatert grunnlag & bruke i sin saksbehandling.

Nome startet tidlig med karteleggingsarbeidet i9.6 var en av "foregangskommunene” pa
denne fronten. Kartleggingsarbeidet fra 1999 bjgokart i 2003. Det ble samtidig

gjennomfgart en viltkartlegging i kommunen fra 1999003. Etter 2003 har det veert noe stille
pa kartleggingsfronten. Det har derimot veert diavillig kartleggingsarbeid fra lokale i

kommunen som er spilt inn for kommunen og forvalyygsimyndighetene. | 2005 utfarte

98



m
I

Hegskolen i Telemark Kommunal registrering av biologisk mangfold og naturtyper

Blant annet er det utfart kartleggingsarbeid i ogarheten til Mgrkvassjuvet naturreservat
som farte til utvidelse av Mgrkvassjuvet naturreaer 2010. Lokalt engasjement i
kommunene er et viktig og kan gi viktige bidragktiinnskapen om det biologiske mangfoldet
I kommunen. Ofte er det slik at det i byer og tetlsr er et stgrre engasjement for bevaring
av naturmangfoldet enn pa mindre steder. | byemeeofte flere interesseorganisasjoner som
gir innspill og oppdatert kunnskap om det biologishangfoldet i utbyggingssaker etc.

Innspill fra lokale og organisasjoner, spiller ektig rolle i forvaltningen av det biologiske

mangfoldet i en kommune.

Nome engasjerte i 2012 Biofokus for & gjare en Brppde kartlegging av det biologiske
mangfoldet. Rapporten ble ferdig i 2013 og gir mye&kunnskap om det biologiske
mangfoldet i kommunen. Nome kommune har mye datdiologisk mangfold og
naturtyper og et godt grunnlag tilbruk i saksbetiagen. Det er videre viktig & falge opp

naturtypekartleggingen og supplere denne med oppdatata ogsa i arene som kommer.

Porsgrunn kommune startet ogsa tidlig arbeidet nadrtypekartlegging. Dette ble
giennomfart i 2001 — 2003. En supplering og gjenfewsng av nykartlegging av naturtypene
ble gjennomfart i 2010 og i 2011. Kommunen har dgsflagt marine naturtyper.

Porsgrunn er den eneste av de fire kommunene spatdraeidet "Grgnn Plakat”. Dette ble
gjort i 2003. Den grgnne plakaten viser omrademhknunen som har viktige kvaliteter
knyttet til gregnnstrukturen. Plakaten er delt inrema om: landskap, tur og rekreasjon og
biologisk mangfold. Den grgnne plakaten skal vaeneimgsgivende for areal og

samfunnsplanleggingen.

MiS kartlegging ble gjennomfart i 2003 og skal siepgs i 2014. Det er ogsa utfart
kartlegginger av artsinfo for viktige beiteomradamt viltkrysningspunkt for hjortevilt.

I tillegg til dette er det gjennomfart flere kaggnger av studenter og andre. Biofokus har
ogsa gjennomfart kartlegging og laget skjgtselfdarslattemark pa noen lokaliteter i

kommunen.

Informanten fra Porsgrunn gnsker & samle dataefndikle kartleggingene for a fa oversikt

over alle kartleggingene som finnes i kommunen.

Det finnes mye materiale om biologisk mangfold aeg¢untyper i Porsgrunn. Som i Nome blir

det ogsa her viktig a falge opp med nye kartleggingrene fremover.
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Som informanten viser til, vil det ogsa veere bfa samlet dataene om naturmangfoldet slik

at det er enkelt & finne frem til registreringetvalgte omrader av kommunen.

Det er utfart kartleggingsarbeid i alle de fire kamnene av eksterne konsulenter. Nome og
Porsgrunn har utfgrt mer kartlegging, og har stgkjennskap til hva som er gjort av

kartleggingsarbeid i sin kommune, enn hva inforreaati Vinje og Tokke har.

Generelt mener alle informantene at det er viktedmykartlegging for & opprettholde og

fornye kunnskapen om det biologiske mangfoldet kemmune.

8.1.5 Databearbeiding

Hvilket kartprogram bruker dere i kartleggingspresen?

Vinje, Nome og Tokke bruker i dag GisLine innsyarbeidet med kartlegging av biologisk
mangfold og naturtyper. | GisLine kan en koble 8kignsynslgsninger som blant annet
naturbase og fa oversikt over oppdaterte naturty@eneomrader etc. i sin kommune. Disse
kan for eksempel legges over en innsendt plaraslén kan se om det finnes registreringer
innenfor planomradet. Vinje kommune sier at ddéditie benyttet seg av dataprogrammet
Natur2000. Nome kommune brukte tidligere progratm#mealis. Fordelen med & bruke
GisLine er at dette programmet benyttes ogsa tiearsaksbehandling som reguleringsplaner,
vann og avlgp, byggesaker etc. Saksbehandlerngetrelerfor kun a forholde seg til et

program.

Vinje kommune opplyser at de faler det er vansketjdil enhver tid veere oppdatert i
GisLine. Programmet kommer stadig med nye versjawpesom regel er det bare sma
endringer som er lagt til. Nar Vinje kommune fadigstilt sine data i naturbase, vil disse bl
tilgjengelige i GisLine, og kommunen vil fa et bedrerktay til & ha oversikt over

naturmangfoldet i sin kommune.

Porsgrunn kommune har valgt en annen datalgsrsitigarbeid med kartlegging av biologisk
mangfold og naturtyper. Webkart som brukes i Grahldar som informanten sier, samlet
alle hensyn og innsynslgsninger pa et sted slikfatmanten kun har et program a forholde
seq til.

Webkart som Porsgrunn kommune bruker sammen maddife kommunene i Grenland,
virker oversiktelig og enkelt & bruke. Programmet imange av de samme funksjonene som i

GisLine.
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8.1.6 Registrering av biologisk mangfold og naturtyper i
kommuneplanen

Blir kartleggingen fulgt opp i kommuneplanen?

Kommuneplanene i de fire kommunene inneholderinfitrmasjon om hva som finnes av
omrader av biologisk verdi i kommunen. Vinjes kormeplan er fra 2011 og derfor i henhold
til ny plan og bygningslov. Etter ny plan og byggéfov har kommunen mulighet til &
etablere hensynssoner. Det er blant annet etdddagynssoner for villrein og biologisk
mangfold i kommuneplanen. Hensynssonene visesikattet og gir et oversiktelig bilde av
hva som finnes av kartlagte omrader i kommuneforimantene viser selv til at det er behov
for mer kartlegging for & fa et godt nok bilde at Hiologiske mangfoldet i kommunen. |
bestemmelsene til kommuneplanen er det en ovarséttverneomradene i kommunen som

er bandlagt etter lov om naturvern.

Kommuneplanen i Tokke kommune viser sveert lite\aav$om er gjort av kartlegginger i
kommunen. Kommuneplanen inneholder en kategosdenige viktige kulturlandskap som
vises i plankartet. Dette er den eneste registgerirav interesse for biologisk mangfold som
er beskrevet i kommuneplanen. Registreringer algisk mangfold og naturtyper er ikke
fulgt opp i kommuneplanen.

Ellers er det vist til villreinkartet fra 1998 scentillegg til kommuneplanen. Kommuneplanen
for Tokke med plankart og bestemmelser gir en sddetig oversikt, og har ingen
bestemmelser knyttet til omrader i kommunen soriktige med tanke pa biologisk
mangfold og naturtyper.

Kommuneplanen for Nome kommune med plankart ogebasielser inneholder en kategori
som viser verdifulle naturomrader av lokal karaktdrestemmelsene er en oversikt med info
over disse omradene. | plankartet er det ogsa tgd& som viser avgrensingen for
kulturlandskap, og bestemmelser knyttet til disseamlene med spesielle

kulturlandskapsverdier.

Bestemmelsene innholder og en god oversikt overegenradene i kommunene som er
bandlagt etter lov om naturvern. Kommuneplanenmiaiser kartlagte lokaliteter som er
viktige med tanke pa biologisk mangfold. Synliggpgrav lokalitetene med bestemmelser,
bidrar til & gi kommunens innbyggere og andre dkerg) kanskje en bevisstgjaring pa

kommunens naturverdier.
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Kommuneplanen for Porsgrunn kommune viser til égneakart for gregnnstrukturen med
grenn plakat. Plakaten viser en god oversikt ovardom finnes av verdier for biologisk
mangfold og naturtyper i kommunen. Utarbeiding eang plakat er mest vanlig i
bykommuner, da det her er ekstra viktig a ta vargiktige lokaliteter som er utsatt for
utbyggingspress. Ellers er det i kommuneplanenagegori som viser grense for strandsone i
plankartet. | bestemmelsene er det strenge kraliv@som kan gjgres av tiltak innenfor
denne sonen. Det er blant annet vist til at detmfior strandsonerikke er tillat med inngrep
som endrer den stedegne flora og fauna, eller séhamy sikt farer til utarming av omradets

biologiske mangfold(Porsgrunn kommune 2007).

| plankartet til kommuneplanen er det ogséa en latdgr bandlagte omrader etter
naturvernloven. Oversikt over verneomradene erappsert i bestemmelsene til
kommuneplanen. Kommuneplanen for Porsgrunn kommamemen med grgnn plakat gir et

godt bilde av naturmangfoldet i kommunen.

| arbeidet med rullering av kommuneplanene er deigvat nye kartlegginger med oppdatert
informasjon om det biologiske mangfoldet i kommusigrvektlagt slik at disse dataene blir

med i ny kommuneplan.

Biologiske registreringer og kartlegginger blir samser fulgt bedre opp i kommuneplanen
til Nome og Porsgrunn enn i Vinje og Tokke. Tokkarkiune har sa & si ingen registreringer

i sin kommuneplan som viser omrader av biologisHive

8.1.7 Endringer i arbeidet med kartlegging av biologisk
mangfold og naturtyper

Har kartleggingsarbeidet forandret seg i de sisten& (i sa fall hvordan) i forhold til lover

og regler?

Alle kommunene viser til at de synes det har biigr fokus pa biologisk mangfold i de siste
arene. Vinje og Tokke kommune har merket at detstili strengere krav og at det stadig
skjer noe nytt. De synes det er vanskelig og tiven tid veere oppdaterte. | Vinje legger
informantene til at naturmangfoldloven fremdelesneget ny for dem, men at de haper & fa

mer innsikt i loven gjennom kurs de har veert pégi av Fylkesmannen.
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Kunnskap og kursing i naturmangfoldloven er vikbig at kommunene skal innarbeide
naturmangfoldloven i sin saksbehandling. Det etiggernsippene i lovens 88 8 — 12 hvor
kommunene skal synliggjgre at de har vurdert gojpene som synes vanskelig for den
enkelte kommune & innarbeide i rutinene. Fylkesraarapiller her en viktig rolle, og skal i
sine innspill til planer vise til at 88 8-12 skalldimenteres. Fylkesmannen ved Trond Erik
Silsand sier i telefonsamtale at han synes detdear en positiv utvikling i kommunes

behandling av saker etter naturmangfoldlovens 888, men at det er behov for kursing.

Informanten i Nome kommune sier at de merker aed&bmmet strengere krav, og viser til
at det stilles starre krav til dokumentasjonerbeatet kommunen gjgr. Informanten er positiv

til dette. | Porsgrunn legger informanten til at deblitt bedre innsyn i wms baser.

Bedre innsyn i wms baser gjgr at saksbehandlerdereniér tilgang til viktige registreringer
for et omrade. Det er en fordel at wms lgsningersamlet pa et sted slik som i Gisline og
Webkart slik at saksbehandlere kun har et progréorh@lde seg til. Tidligere var en ngdt til

& ha mange baser oppe for undersgke de ulike fighel

Alle informantene trekker frem den "nye” naturmawigfoven som en viktig endring de siste
arene. Informantene har vaert pa kurs i naturmadigfoén, men det varierer hvor mye
kommunene bruker loven. Informanten i Tokke syoesh er tung og vanskelig a forholde
seqg til. Det er tydelig at det fremdeles er ngdignaed mer kursing i naturmangfoldloven
slik at saksbehandlere i kommunene far et godttegrksin behandling i saker vedrgrende

biologisk mangfold og naturtyper.

Naturmangfoldloven er viktig, da vi som nevnt tilire gjennom denne loven har fatt
vikemidler til & forvalte naturen som ogsa finnésnfior verneomradene
(Miljgverndepartementet 2009). For kommunal sakahdhing er seerlig lovens 88 8- 12 om
miljgrettslige prinsipper viktige. | alle saker sdrargrer naturmangfoldet skal 88 8-12

vurderes (Miljgverndepartementet 2009).
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8.1.8 Bruk av veiledere
Kjenner du til og bruker du/dere DN — handbok 1artkegging av naturtyper — verdisetting
av biologisk mangfold) og DN — notat 2000 — 5 (d#r for kartproduksjon — tema biologisk

mangfold)?

Vinje og Tokke kommune svarer her at de kjennertiid&ndboken og veilederen. Disse blir
ikke blir benyttet i kommunen, men brukes av ddeitie konsulentene i karleggingsarbeidet

av biologisk mangfold og naturtyper.

Bade informanten i Nome og Porsgrunn kommune kjegaet til bAde handboken og
veilederen. Begge blir brukt som oppslagsverk hé@mantene, mens innleide konsulenter

benytter seg av metodikken.

Det er en fordel at saksbehandlere i kommunen jesmiskap til bakgrunnsmateriale som
veiledere og handbgker. Det er vanskelig & forstéodikken i kartleggingsarbeidet uten & ha
kiennskap til disse. Informantene i Vinje og Takkesette sin lit til at de innleide
konsulentene utfarer "oppdraget” riktig etter DNhandbok 13 og veileder DN — notat 2000
- 5.

8.1.9 Kvalitetssikring av data

Hvordan foregar kvalitetssikringen?

Alle informantene i de fire kommunene sier heretter konsulentene og Fylkesmannen som
tar seg av kvalitetssikringen. | Vinje kommune shaaene kvalitetssikres av Fylkesmannen
nar dataene er ferdigstilt. Vinje legger ogsattidataene kvalitetssikres gjennom egne

kontrollister og befaringer.

Informanten i Nome sier at det er et eget kvalitetsyssystem i naturbase som konsulentene
benytter nar de legger inn dataene.

Da alle informantene sa at kartlegginsarbeidetsdoFylkesmannen og konsulentene forhgrte

jeg meg litt med to konsulenter fra Asplan ViakBogfokus:
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Informanten fra Asplan Viak (Rein Miteng) fortakefeltarbeidet stort sett ble gjort
selvstendig, mens verdisettingen av naturtypenedftast ble gjort felles etter feltarbeid. Det
ble da felles diskutert avgrensning, verdisettiggadsbestemmelser. Farste steg i
avgrensningen av naturtypene ble oftest gjort ufelearbeidet, men kvalitetssikret i plenum
giennom flybilder, bestandskart etc. Informantesevtil at de har et standardfeltskjema med

diverse parametre og tema som skal fylles ut (Nhiglt2013).

Informanten fra Biofokus nevner samme prosedyre seoen. Han forteller at mye av
kvalitetssikringen i forhold til avgrensning oftérlgjort vinterstid, da mye av

rapportskrivingen gjgres (Solvang 2014).

Begge konsulentene har meget god kjennskap tiisedtthgen av naturtyper etter DN —

handbok 13. Handboken og veilederen DN — nota® 208 benyttes svaert mye.

A ha erfarne og kunnskapsrike konsulenter er viltickommunen, da kommunene er

avhengige av a stole pa at konsulentene utfargrendig og god jobb.

| dag har mange av kommunene for lite innsikt/kidapgil & kunne evaluere og sette seg inn

i det arbeidet konsulentene leverer.

8.1.10 Endringer av arbeidet
Faler du at noe kunne veert gjort annerledes i atbemed registrering av biologisk

mangfold og naturtyper?

| svarene fra kommunene pa hva som kunne veertajjotrledes gar det igjen at
kommunikasjonen med Fylkesmannen kunne veert bBateburde veert bedre veiledning og
klarere ansvarsforhold. Tokke kommune sier at tke faf to forskjellige svar fra
miljgvernavdelingen og landbruksavdelingen hos &stkannen i spgrsmal om
naturmangfoldet i kommunen. Tokke kommune fgledaomisde til tider blir forbigatt av
Fylkesmannen ved at det blir gjennomfgrt kartleggarbeid i regi av Fylkesmannen i
kommunen, uten at kommunen blir kontaktet. Fld@mnmunen sitter med mye lokal
kjennskap til naturmiljget i ulike deler av kommuaneg kunne her veert behjelpelige med

informasjon.
Det er viktig at kommunen blir tatt med pa kartleggarbeidet som skjer i deres kommune.

Dette kan bidra til motivasjon og gkt interesselfimogisk mangfold og naturtyper i

kommunen.
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Samtidig kan ogsa kommuner av og til vaere negéitikartlegginger, saerlig i tynt befolkede
kommuner hvor grunneierinteresser star sterkt o@deiktig naeringsgrunnlag knyttet til
naturarealene. Generelt er det viktig & inkludenmkunene i kartleggingsarbeidet, da mye
kunnskap finnes lokalt.

Vinje kommune skulle gnske at det kunne veert emebgaimordning mellom etatene i
kommunene i Vest Telemark. Informantene sier &lits plankontor i Vest Telemark hadde

veert en ide.

Stagrre kommuner sitter ofte med mer kompetansarendre kommuner, og forslaget til
Vinje om et felles plankontor kunne veert en gochigg. Pa denne maten hadde
saksbehandlere hatt muligheten til & diskuterelprostillinger og formidle kunnskap seg

imellom, slik som det gjgres i stgrre kommuner.

Nome kommune kommer i spgrsmalet ogsa med et fpestaat det kunne veert en ide og gitt

palegg til de kommunene som ikke gjennomfgrer &gging og ikke overholder tidsfrister.

Slik det er i dag er det mer opp til hver enkelirkoune hvordan de prioriterer kartlegging av
biologisk mangfold og naturtyper. Kommunene harmmkoiske rammer som styrer

prioriteringene i saksprosessene.

Fylkesmannen har en viktig rolle og det er viktigFglkesmannen legger presse pa og
kontrollerer at kommunene har gjennomfart et gadti&ggingsarbeid. Fylkesmannen kan

bistd med midler til kartlegging.

8.1.11 Politisk styre

Hvordan er det politiske styret i kommunen?

| de fire utvalgte kommunene er det sosialistisktéll.

Tokke, Nome og Porsgrunn har ordfgrere som reptexsrArbeiderpartiet.
| Vinje er det ordfgrer fra Sosialistisk venstrapar

Porsgrunn kommune er den eneste av de fire komneumer Senterpartiet ikke er
representert. Dette har nok bakgrunn i at Porsgikkener noen stor ” skog og
jordbrukskommune”. P& bakgrunn av at informanteres ble nevnt i oppgaven, var
alleinformantene meget tilbakeholdne i dette spétsm Det er derfor vanskelig & utdype

noe mer i dette spagrsmalet.
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9 Feilkilder og vurdering av data.

Det vil alltid i intervjuundersgkelser med et bewget antall informanter, veere en usikkerhet

mht. & bedgmme hvor representative resultatene er.

Kommunene ble valgt ut etter & ha sett pa beliggeod) starrelse til kommunene i Telemark.
| utgangspunktet gnsket jeg a se pa 6 kommundeimiek. (Vinje, Tinn, Nissedal, Nome,
Porsgrunn og Kragerg). Det viste seg a veere vagskéh kontakt med Tinn, Nissedal og
Kragerg kommune. Jeg valgte derfor & konsentrgpgaen om fire kommuner, Vinje,
Tokke, Nome og Porsgrunn. Jeg mener det er sangairdisse fire kommunene har gitt et
representativt bilde av tilstanden i kommuner iefedrk, fordi de representerer et spekter av
ulike kommuner. Bade geografisk, med fiell, sjgjrmgandskommuner, med helt ulik

naturgrunnlag, administrasjon og befolkningstetthet

For & komme i kontakt med aktuelle informanteriinkounen kontaktet jeg sentralbordet i de
ulike kommunene, og viste til oppgavens probleristil Jeg gnsket & komme i kontakt med
vedkommende i kommunen som arbeidet med, og hgddadkap til kartlegging av

biologisk mangfold og naturtyper. Pa bakgrunn am h@nvendelse kom jeg i kontakt med to
informanter i Vinje kommune og en informant fra koomene Tokke, Nome og Porsgrunn.
Det er mulig at ogsa andre saksbehandlere i kommiamene veert aktuelle, kanskje spesielt i
Tokke kommune, men det var disse 5 informantenéligdenvist til. De syntes alle & veere

de sentrale aktgrene mht naturtyper og biologiskgftdd i de respektive kommuner.

Informantene fra Vinje, Lasse Mathisen og Lotte Blagginformanten i Tokke, Sverre Bakke
hadde i stor grad lik oppfatning av naturen og mgei knyttet til kartlegging og forvaltning
av kommunens biologiske mangfold. Det samme gddé informanten i Nome Morten
Rask Arnesen og informanten i Porsgrunn Kjell He@@mb. Pa bakgrunn av at flere av
svarene jeg fikk under intervjuet gikk igjen i komnene, mener jeg at utvalget kommuner
var representativt i forhold til min problemstiljnl oppgaven kunne jeg valgt & holde

informantenes navn anonymt, men dette syntes umddye

Kommunene som er representert i oppgaven er st nssjonal sammenheng slik at de kun

har en person med den oppgitte stillingen i deeukikmmunene.

Det ville derfor veert en enkel sak og funnet wtivde ulike informantene er for lesere av
oppgaven. Jeg valgte derfor & bruke navn pa irdateme i denne oppgaven.
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Jeg hadde planlagt & benytte bandopptakere vewjirtae. Informantene ble forhgrt om
dette i forkant av intervjuet, og da flere av imfantene ikke gnsket bruk av bandopptaker
valgte jeg a droppe dette. Svarene jeg fikk bléadeskrevet ned direkte under og rett etter
intervjuet. Det kan derfor hende at sma detaljer\kare uteglemt, men jeg mener at jeg fikk
med meg helheten. Ved bruk av bandopptaker haddessi¢ enklere a fange opp evt. sma
detaljer. Det ville ogsa veaert hensiktsmessig a kumre gjennom intervjuene i etterkant.
Men jeg mener likevel at svarene jeg fikk undeeimjuene ble godt ivaretatt gjennom

notatene.

| forkant av intervjuene fortalte jeg litt om bakgnen min med bachelor i gkologi og
naturressurser, og nd masteroppgaveskriving i maetgrammet master i natur, helse og
miljgvern. Min naturfaglige bakgrunn, - kan ha gifiormanten fglelse av at de burde veere
positive til kartlegging av biologisk mangfold ogtartyper, og besvart spgrsmalene deretter
eller "pyntet” pa sannheten. Det var derfor vikdigjeg opptradte ngytralt. Jeg fglte under
intervjuene at informantene svarte oppriktig, odeitkke la skjul pa at deres kommune

kunne gjort ting bedre evt, annerledes.

Alle informantene ble intervjuet i kiente omgiveiséokaler i sin kommune. Pa denne maten

var det like forhold under alle intervjuene, ogoirthantene var i kjente omgivelser.

Generelt gav svarene fra informantene inntrykk lé&eisyn pa viktighet av
naturtypekartlegging og ivaretakelse av biologiskgfold. Personlig engasjement og
interesse, samt faglig bakgrunn hadde her trotiglsttydning for svarene den enkelte
informant gav i kommunens syn pa prioritering aMdgisk mangfold og naturtyper i
arealplanleggingen. Informantene kunne ogsa isime veere pavirket av kommunens

politiske stasted og faringer.

Resultatdelen som bestar av kart vedlegg 1.1 videt naturfaglige registreringer i
kommunen, samt reguleringsplaner. Kartene gir exeigdl tilstand om forholdene i
kommunene og hva som er kartlagt. Det tar ofte tahfya det er gjort registreringer av
naturtyper, til disse ligger inne i naturbase. Qfteriktig informasjon om nylig kartlagte
naturtyper ikke fremga av innsynslgsningen. Jegemankartene i oppgaven kun viser en
generell oversikt over tilstanden i kommunene. D@ynslgsningene ikke er oppdatert til

enhver tid, er det vanskelig a lage represent&tve
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10 Konklusjon

Sammenligning av kartleggingsstatus for biologiskhgfold og naturtyper i Vinje, Tokke,
Nome og Porsgrunn, har vist at alle kommunene jeangmfgrt kartlegging av sitt areal. Det
er stor variasjon i de fire kommunene pa hvor mgalasom er kartlagt og hvem som har tatt
initiativet til kartleggingsarbeidet. For kommunevilmje og Tokke er det Fylkesmannen som
i stor grad har veert en padriver for & fa til ngtpekartlegging i kommunene. | Porsgrunn og
Nome har kartleggingsarbeidet kommet i gang bad#imgativ fra Fylkesmannen og fra
informantene i kommunene. Informantene i PorsgagniNome kommune har bakgrunn
innenfor naturforvaltning og viser stor kunnskapimtgresse for naturen i sin kommune.
Informantene i Porsgrunn og Nome er ogsa de enetemiljgvernstilling. Forstaelse og
kunnskap om naturen er en stor fordel for arbeited biologisk mangfold og naturtyper i en
kommune. Gjennom kunnskap kan informantene infoerpetitikere og kommunens
befolkning om naturmangfoldet og utfordringer i kmmmune. Naturmangfoldloven og plan
og bygningsloven setter rammer for forvaltningeepmten engasjement og interesse fra
saksbehandlere vil kartleggingen som blir gjennaifaere lite dekkende og i mindre grad
fange opp spend i kommunens ulike naturgrunnlaguRetene viser ogsa at det er gjort mer
kartleggingsarbeid i Nome og Porsgrunn enn i Vogelokke. Informantene i Vinje og
Tokke har stillinger innen skogbruk og arealplagiag og har dermed et bredere
ansvarsomrade og arbeid med forvaltning av natugfosdet i kommunen blir ofte

nedprioritert.

Alle informantene er enige om at det er viktig &ase pa naturmangfoldet i kommunen, men
prioriteringer, kapasitet og gkonomi spiller errstale, og ofte ma hensynet til

naturmangfoldet vike for "stgrre” og "viktigere” lezx.

Informantene i de fire kommunene er enige om ahdeblitt noe mer arbeid med
forvaltningen av naturmangfoldet i kommunen ettenaturmangfoldlov kom i 2008.
Spesielt mener informantene i Tokke og Vinje athdetveert og er fremdeles vanskelig a
sette seg inn i den nye loven, og det tar tidl&¥én ordentlig innarbeidet i kommunen. Alle
kommunene har vaert pa kurs hos Fylkesmannen i Beleinden nye loven, men som vi ser
av resultatene gjenstar det mye arbeid med & ieig®lioven i saksbehandlingen.
Kommunene viser ogsa til at det er vanskelig a éamud dialog og kommunikasjon med

Fylkesmannen, da saksbehandlere hos Fylkesmarigiettier vanskelige a fa kontakt med.
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Kommunene benytter seg av miljgdirektoratets inakggning naturbase, samt andre
tilgjengelige innsynslgsninger, (se vedlegg 4)dda oversikt over registreringer i sin
kommune. Kartene i vedlegg 1.1 -1.3 viser naturfggtegistreringer fra naturbase, men som
vi ser i oppgaven er ikke disse alltid disse regigigene oppdatert, og det tar ofte tid far nye
registreringer blir lagt inn i basen. Naturbasederfor ikke et godt nok verktay for

saksbehandlerne i kommunene for & gi en oversit paturfaglige registreringer.

For & oppna en god kartlegging av biologisk manhég naturtyper i kommunene er det
fremdeles mye arbeid som gjenstar. Rutiner til i@mrmangfoldloven ma innarbeides i

kommunene, og fokuset pa naturmangfoldet ma faggere status i den enkelte kommune.

Det er viktig at Fylkesmannen er tilgjengelig fadrog veiledning og bistar kommunen i
spgrsmal og problemstillinger. Videre er det vikdignnsynslgsninger og baser over

naturfaglige registreringer er oppdaterte og tilgglige for saksbehandlere.

Det er positivt at samtlige fire kommuner har bégtyseg av eksterne konsulenter med
kompetanse pa registrering av biologisk mangfolaatyirtyper i kartleggingsarbeidet i sin

kommune.
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Vedleggl Kartpresentasjon, 1.1 Vinje
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Vinje
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Helhetlige kulurandskap
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1.2 Nome kommune

Kommuneplan Nome

- Maturtyper

Hzalhetlige kulurlandskan
- Maturvermomrader
- Reguleringsplan

Fommunsplan Mome
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1.2.1 Lunde
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1.2.2 Ulefoss

Kommuneplan Ulefoss
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1.3 Porsgrunn kommune
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Vedlegg 2

7.1.1 Vedlegg 1: Spgrreskjema til kommunene.

Spgrsmal 1

Hvordan din stilling organisert i kommunen?

Spgrsmal 2

Hva er din faglige bakgrunn?

Spgrsmal 3

Hva synes du er viktig & prioritere med tanke pdlégging av biologisk mangfold og

naturtyper i din kommune?

Spgrsmal 4

Hva er gijennomfart av undersgkelser for biologigihgfold og naturtyper i kommunen, og
hvordan kartlegger dere naturtyper og biologisk ghald? (konsulenter eller egne,

samarbeid)

Spgrsmal 5

Hvilket kartprogram bruker dere i kartleggingspssan?

Spgrsmal 6

Blir kartleggingen fulgt opp i kommuneplanen?

Spgrsmal 7
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Har kartleggingsarbeidet forandret seg i de sistaei(i sa fall hvordan) i forhold til lover og

regler

Spgrsmal 8

Kjenner du til og bruker du/dere DN — handbok 1artlegging av naturtyper — verdisetting
av biologisk mangfold) og DN — notat 2000 — 5 (édir for kartproduksjon — tema biologisk

mangfold)?

Spgrsmal 9

Hvordan foregar kvalitetssikringen?

Spgrsmal 10

Faler du at det er noe som kunne veert gjort antheslearbeidet med registrering av

biologisk mangfold og naturtyper?

Spgrsmal 11

Hvordan er det politiske styret i kommunen?
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Vedlegg 3 Eksempel pa fakta ark naturtype
bekkeklgft og bergvegg

Bekkekloft og bergvegg F09

Kartleggingsstatus: Darlig

Bekkeklofier hnnes dér bekker eller mindre elver
skjxrer seg ned 1 bratte hzider. Dannes ofte langs
overgangssoner mellom wlike berganer eller 1
bergsprekker. Maturtvpen omfatter alt fra dype
Juv tl mindre sprekkedaler. Topografl, bergorunns-
forhold, drenenng, lys, fuktighet og jordsmonn
veksler over kore avstander oz danner en mosaikk
av ulike miljper. Bartredominans, men ofte med
leavireinnslag er vanligst. Lauvdominerie tvper
forekommer langs kysten. Smid vighdninger og ras
er vanlig. Dette ferer il ansamlinger av dad ved,
hvor sjeldne sopp og insckter kon ha gode leve-
vilkar.

Viktige utforminger
+ Bekkeklaft
+ Kloftbergveps ulen bekk

MNord- og nordpstvendie bekkeklpfier har de
gunstigste levevilkirene for en rekke spesinlizeric
arter mv lav, moser og karplanter. Viktige elementer
for biologisk mangfold er elv eller bekk. rasmark,
sieinblokker, berpvegrer, ded ved, gamle lauv- og
barirer. Klpfter/bergvegper vicn bekker kan ogsi
Ve Interessante.

Ikke direkte koblet nl Fremstads (1997} vegeta-
sjonstyper. Kan imidlertid inncholde wiforminger
av vegetasjonsty per som er truct, Velutviklet vege-
taspon 1 shke milje vil kunne ha et manglfold av ve-
getasjonstyper pa begrenset arcal. Bekkeklafione
har ofte innslag nv vegeiasjonstyper som:

» Stworbregneskog (C1)

v Graor-hegreskog (C3)

» Edellauvskogselementer (D) som <glm-linde-
skogs (D4}, «grior-almeskogs (D3) og
wor-pekeskogs (D6)

» Ulike sumpskogutforminger (E)

» Bermsprekk og bergvegs (F2)

» Bergknaus og bergfate (F3)

* Sigvegetasion (N1}

Maturtypen faller inn onder naturtypen med
samme navn | Siste Spnses (nd Biofokes) hefie
«MNokkelbiotoper og artsmangfold 1 skogs (Haogset
etal 1996). I Nekkelbiotoper 1 skog (WISK - ni
Institutt for skog og landskap — 1998} tlsvarer dette
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Bekkeklgfter er sceregne miljeo med en rekke spexiali-
serte arter. Foto: Jun Rabben.

whekkeklefts her, men vl ogsa kunne mnklodere
whergveggs.

Sc ogsa wedlege 4 med oversikt over truete
vegelasjonstyper | natuny pens.

Utbredelse

Finnes spredt over hele landet. Vanligse 1 dalfener
med steile dalsider. Flere fuktighetskrevende,
sjeldne og trua arter et begrenset tl bekkeklaftene
i Gudbrandsdalen

Hvorfor er naturtypen viktig?

Bekkeklefier er en av vire mest vanene og drama-
tiske naturtyper med konstant hey fuktgher. De
store vekslingene 1 noturforhold gir et hpvt arts-
mangfold og stort innslag av redlistcarter. Liten
tlgjengelighet p& grunn av vanskeligt opografi har
ofie resultert 1 stabile milppforhold og kontnmtet.
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Vedlegg 4 Innsynslgsninger og wms

Under er det en oversikt over innsynslgsninger ogswom er viktige i arbeidet med

kommunal registrering av biologisk mangfold og mafper.

Innsynslgsninger

Naturbase
Naturbase gir en oversikt over kartfestet informasym utvalgte natur og friluftslivsomrader.
Innsynslgsningen inneholder en oversikt med fglgeitlag:

« Utvalgte naturtyper

* Prioriterte arter

e Verneomrader

* Verneplan for vassdrag

* Naturtyper

» Korallrev

» Helhetlige kulturlandskap
 Friluftslivsomrader

« Kartlagte friluftslivsomrader
e Arter

» Inngrepsfrie naturomrader (INON)
e Kulturminner

* MiS og skogbruksplan

* Arealressurser

* Ragdlistearter

Naturbase har fglgende internettadresse:

http://geocortex.dirnat.no/silverlightviewer/?View&laturbase
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Artsdatabanken

Artsdatabanken er en kunnskapsbank over naturmiangfo
Artsdatabanken inneholder informasjon om:

* Arter

* Rgadlistede arter

* Artsobservasjoner

» Spk pa fremmede arter

e Sgk pa naturtyper.

| tillegg har artsdatabanken innsynslgsningen artskor en kan sgke pa et omrade og fa

informasjon om hva som finnes av radlistede arteniadet.
Artsdatabanken har fglgende internettside:

http://www.artsdatabanken.no/frontpageAlt.aspx?m=2

Kilden

Kilden er kartlgsningen til Skog og landskap. Kildeneholder karttema for:

* Markslag

* Jordsmonn
e Landskap
* Beitebruk

e Skogdata

Kilden har fglgende internettside:

http://kilden.skogoglandskap.no/map/kilden/indepljheme=http://kilden.skogoglandskap.n

o

| 2013 ble innsynslgsningen Naturbase reviderhogholder som vist over en oversikt over
mange ulike kartlag. Tidligere matte saksbehandieré alle tre basene som nevnt til over
for & finne data for naturtyper, arter og MiS -addia er denne informasjonen samlet i
naturbase, noe som har forenklet sgk betrakteby eblikevel av og til ngdvendig a ga inn
pa den enkelte innsynslgsning for a finne spesifikkrmasjon.
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Hegskolen i Telemark Kommunal registrering av biologisk mangfold og naturtyper

WMS lgsning fra Miljgdirektoratet

Her kan det lastes ned data for den enkelte komravee

- Naturvernomrader

- Foreslatte naturvernomrader

- Naturtyper

- Utvalgte naturtyper

- Statlig sikra friluftsomrade

- Funksjonsomrader for arter

- Helhetlige kulturlandskap (Miljgdirektoratet 2014)

Dataene lastes ned fitattp://karteksport.miljodirektoratet.no/#page=tab1l
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