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Forord

Seminaret blel arrangert som et samarbel dsprogekt mellom Hagskolen | Telemark, Telemark
fylkeskommune, Hardangervidda hegfjelstun og Hardangervidda villreinutval. Seminaret blel
awiklapa Hegskolen i Ba og samla over 100 deltakarar fra ulike milj@ som er opptekne av
framtida pa Vidda Det blei halde 18 foredrag. Atte av desse ligg farei skriftleg form og er
trykt i denne rapporten, medan 4 ligg fere som ” overhead/powerpoint opplegg” og er
presentert saman med dei 8 foredraga pa Hagskulens internettsider (adr. www.hit.no, §a
Avdding for dlmenne fag, Indtitutt for Natur-, helse-, og Miljevernfag). Diskugonen som
avdutta seminaret blei leiaav Olav Ullern, men er ikkje referert.

Ma settinga med seminaret var & fa ein oppdatert situasjonsrapport nér det gield forvaltnings-
situagonen pa Hardangervidda. Ein var ute etter synspunkt fra eigarar og brukarar nér det
gield den forvatningaein har i dag, og korleis del helst ser bruken og forvatningai framtida

| tillegg var ein interessart i &fa fram vurderingar av kvafor utfordringar forvatninga stér
overfor nar det gjeld nasjondparken og nesromrédartil denne.

Seminaret blei farebudd av eit utval som var sett saman av Lars Haukvik og PA Grini fra
Telemark fylkeskommune, Morten Jadd fra Hardangervidda hegfjellstun, Svein Erik Lund

fra hardangervidda villreinutval og Dag K.Bjerketvedt, Arne Lande og Arvid Odland fra
Hegskoleni Tdemark. Eldrid Gudda Mathiesen fra Hagskolen var sekretaar for dette utvalet.
Arrangarane vil fatakke dle foredragsha darane og deltakarane pa seminaret for den store
interessa som blei vist. Me hdper at seminaret har vore it bidrag til informagon og idear til
ein god framtidig forvatning av Vidda

HiT, Bg den 20.januar 2000

Arne Lande og Ralph Stdberg

Redakterar for web-sdene og rapporten.
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VELKOMMEN TIL HOGSKOLEN | TELEMARK

Det e en glede for meg & kunne enske foredragshol dere, deltakere og presse velkommen til
dette to-dagers seminaret om Hardangervidda her ved Hagskolen i Telemark. Seminaret er

lagt til Avadling for dlmennefag i B@ og er e resultat av godt samarbeid melom Telemark
fylkeskommune, Hardangervidda villreinutvalg, Hardangervidda hagfjellstun Mgsvatn og
Heagskolen i Telemark ved Institutt for natur-, helse og miljegvern.

At Hagskolen stér som medarranger av et dikt stort seminar, med fokus pa " Bruk av
Hardangervidda-r essur ser, potensiale og konflikter" er jeg svaat glad for. | utdannings-
og forskningspolitiske sammenhenger blir det ofte understreket at hagskolene ska vare et
kompetanse- og ressurssenter for regionen med vekt pa anvendt forskning. At Hardangervidda
er en del av Hagskolens nagomréde er vel ingen overdrivelse. Hagskolen i Telemark har

sogar en avdding, ” Avdeling for etetiske fag og folkekultur”, lokaisert i Rauland.

Som et ledd i Norgesnettstenkningen innenfor hayere utdanning, tildete Kirke-, Utdannings
og Forskningsdepartementet i 1995 Hagskolen i Telemark knutepunktfunkgon innen
fagomradet natur- og miljevernfag. Det praktiske ansvaret for aforvalte knutepunktet ble gitt
til Inditutt for natur,- helse- og miljevern. Indtituttet har 16 vitenskaplige og 4 tekniske
dtillinger. Flere av ingtituttets ansatte har publisert arbeider vedrarende flora og fauna pa
Hardangervidda. Seminaret passer fint inn i indtituttets knutepunktarbeid, og jeg hdper at
indituttet f& anledning til & knytte mer av Sin undervisning og forskningsinnsats opp mot
Hardangervidda, gjernei samarbeid med andre ingtitutter ved HiT, dler med indtitutter ved
andre ingtitugoner.

Dag K. Bjerketvedt (prorektor)



KORT HISTORISK INNLEDNING MED FOKUS PA
FORVALTNING AV VILLREINEN OG
TILBLIVELSEN AV HARDANGERVIDDA
NASJIONALPARK.

Dag K. Bjerketvedt, Indtitutt for natur-, helse- og miljevernfag, Hagskolen i Tdemark,
Hallvard Eikas plass, 3800 Bgi Telemark.

Gjennom flere hundre & har Hardangervidda dekt ulike behov for lokabefolkningen rundt
vidda. Vidda med sine ca 10 000 knf var et stort matkemmer rikt pa fisk, smévilt , villrein, og
ulike urter og baafrukter. | folkemedisinen har plantene kvann og saterot hatt en sentral plass.
Begge plantene finnes rikdlig i enkelte omréder pavidda. Pavidda var det gode muligheter

for s sdrift, noe som styrket nagringsgrunnlaget pa mangt et smabruk rundt vidda. Det er
derfor ikke noe rart at nér en gard skulle delesii det forrige arhundre tok den som hadde
farsevaget gjerne fjdleendommen fremfor garden i laviandet.

I nteressekonflikter knyttet til bruken av vidda er ikke av ny dato. | 1784 startet man med
tamreindrift pavidda. | ettertid er det ikke overraskende at det oppstod interessekonflikter
melom tamreindrift og villreinjakt. Av ddre litteratur synes det som om at nar det var mye
tamrein pavidda var det lite med villrein og omvendt. | 1845 ble det forbud mot hd&gakt pa
villrein. | 1889 ble jakttiden for villrein st til tre uker. Den moderne viltforvatningen
begynner & se dagens lys og vi f& jaktloven av 1899 som gir adgang til to ukers villreinjakt.
Oppsyn fantes ikke, bortsett fra det som tamreindaga métte haav folk i fidlet. | offisele
statistikker har det i perioden 1910 til 1950 vaat mer tamrein enn villrein pavidda. Offisdle
tal som and& villreinstammen fram til 1950 ber tas med en klype sdit, dadletal fer 1950 er
basert pa bakketellinger. Den farste flytelingen av villrein pA Hardangervidda ble foretatt av
Knut Haukelidsader 10. gpril 1948.

Hytelingen ble utfert i samarbeid med Widerges Flyvesaskap A/S. Flyet som ble brukt var
av typen Messeschmidt Me 108 Taifun. | fage Haukdidssders egen beretning var ikke flyet
av den hdlt idedlle typen. Farten var 180 km i timen, og bildene ble tait i en hayde av 300
meter over bakken.

Resultatet av denne fardte flytellingen var 4535 villrein. Resultatet fra en bakketdling utfert
av folk fra ulike kanter av vidda gav et resultat pa 4200 dyr. | denne forbindelse kan det
nevnes at ved Fakenuten inne ved Gunleiksavann i Kvenna stod det en flokk som
Messtreningene ando til ca 1000 dyr, mens Ralddlingene mente flokken var pa 1500 dyr.
Historien viser bare hvor vanskelig det kan vegre danda antall dyr i en flokk.

Haukelidsader utfarte en kontrolltelling 16 april 1948, en dag etter bakketellingen. Han fant
da 3260 dyr. Tdlene viser at det ikke var lett & utfere flytelling, og tallene var ikke hdt til &
stole pd. Haukelidssder sdlv mente at feilmarginen pa den farste flytellingen var pa 20%.
Knut Haukelidssger hadde sait i gang noe som sainere skulle vise seg svaat nyttig for
forvatningen.

Farst i 1954 ble den farste offiselle flytellingen foretatt. Resultatet viste ca 12 000 dyr. Som
dleflytdlinger var dette & minimumgtdl. Det var farst i sekdtidraa flytdlingene ble satt i
system.



Tamreindrift pa Hardangervidda opphearte ikke far rundt 1960. Dette til tross for at Telemark
Renkompani aleredei 1905 begrunnet Sn nedleggelse med " lave kjettpriser samtidig som
lanninger og andre omkostninger steg” (F. Bertelsen JFF nr 11, 1955).

Hardangervidda er Norges ster ste villreinomr ade.

Det har opp gjennom tidene vaat fart mang en hard diskugion om villreinforvatningen pa
Hardangervidda. Hver periode hadde sin flaggsak. Ofte har det vaat engagerte enkeltpersoner
og jegerforeninger som har tatt opp ulike problemer. En liste over de sakene som har vaat
framme vil inneholde emner som i dag er historiske, samt mange aktuele problemdtillinger.

Det var ikke dlltid like lett for dem som ville ivareta villreinens interesser & na fram il
myndighetene med sine ensker. | eldre artikler er det skrevet mye om konfrontagonen

mellom tamreindrift og villrein. Frustragonen har til tider vaat meget stor hos engagerte

jegere.

Digriktdege Brun skrev i 1916 en artikkel i Jakt-Fske og Friluftdiv hvor han foredo
fdgendetiltak:

- bestandsundersekelse

- overgkt over tilvekst

- 10% hedting av Slammen
- oppsyn hele &ret

- krav om felingsared

| 1918 var villreinjakt et sentrat tema pa Norges Jeger og Fiskerforunds generdforsamling.
Her ble det fart diskugoner om:

villreinens tilbakegang
fordag om forandring av tokronerskortet (tre dyr pr kort)
krav om oppsyn hele dret.

Generakonsul Hugo Mowinke innledet sitt innlegg dik:” Vi maa betrakte den foreliggende

sak dlik, at vi har en stor verdifull herlighet, som for gyeblikket befinder seg i nedstilstand. Vi
maa begynde med at spare det som er, og se at faa det for gket saa bestanden kan taale en
beskatning"”.

Pa dutten av tyvetdlet var Stuasionen igjen kritisk for villreinen pa Hardangervidda. Den
13.februar 1929 avholder NJF et "rensmgte’, og ret etter innferes kravet om minsteareal for
fdling av villrein.

Det var farst i 1957 a Aksd Tvetnestrakk tilgjengelig vinterbeite inn i debatten om viddas
bareevne. Som vi kjanner er ikke dagens debatt om vinterbeitenes betydning av ny dato.
Han var faktisk den ferste som vurderte at vinterbeitene burde kunne f@ en vinterstamme pa
10 000 villrein. Ser vi pa hva som skjedde med stammestarrelsen fram til 1970, og hvasom
skjeddei ettertid, sder det al grunn til & anta at vinterbeitenes beskaffenhet i dag ikke er noe
bedre enn pafemtitallet.

Bruk og forvaltning av villreinnen pa Hardangervidda er en ddl av vér nagonde kulturarv. To
ganger har det vaat ngdvendig med fredning for & bevare villreingammen. Farste gang var fra
1902- 06, og andre gangen var fra 1971-72.



Inernagonalt har vi et stort ansvar for forvatningen av Nord-europas sterste hagfjdls-dette
med Nord-europas sterste villreingamme. Allerde i perioden 1920 til 1930 var det mange som
arbeidet for &fa etablert en nagonapark pa Hardangervidda. Loven om naturfredning av 25.
juli 1910 fikk i 1916 et tillegg som gjorde det mulig & opprette sterre verneomréder. Men det
var ferst i 1964 at Statens naturvernsrad , som ble opprettet i1954, lafram™ Inngtilling om
landsplan for natur og nasjonalparker i Norge". Her foresl&s det & opprette en 600 ki?
nagonapark pa Hardangervidda. Parken skulle ligge pa statens grunn.

| Stortingsmelding nr 64 (1966), g& regjeringen inn for Statens naturrads fordag, men
Sgndiserer en utvidedse av grensene.

| 1973 legges det fram planer over verneomrader i Norden. Hardangervidda anbefaes vernet
pgaav sn naturverdi, nagonat og internagonat. Men farst 10. gpril 1981 blir
Hardangervidda nagonal park pa 3422 kn etablert ved kongdlig resolugion. Bédei for- og
etterkant av opprettelsene av nagondparken har det vaat ulike interessekonflikter knyttet til
forvaltningen av naturressursene i Norges starste nagonapark. Dette kommer andre sikkert til
autdypei lgpet av seminaret.

Ser vi pafdlingsdata av villrein pA Hardangervidda for perioden 1890 til 1995 (figl.) s er det
flereting som d& oss:

Kurvens forlgp fra 1950 til 1970 er omtrent identisk med forl gpet fra 1972 til 1987. Det synes
som vi ikke laate noe av historien far fredningen. De fleste er vel enige om at det ikke er dik
Nord-europas sterte villreinstamme ber forvaltes.

Alleredei 1978 skrev jeg to artikler i JFF hvor jeg spurte om ikke villreinstammen pa
Hardangervidda var for stor i forhold til omradets bagreevne. Resultatet var diverse
mediaoppdag noe som fartetil a det i 1980 ble foretatt en justering av vedtatt driftsplan for
Hardangervidda villreinsgamme.

At jeg hadde stukket fingeren inni et av Norges starste vepsebol det skjonte jeg farst i
etterkant. VVaren 1981 ensket jeg & publisere en oversiktsartikkel om villreinforvatningen pa
Hardangervidda. Den lot seg bare publisere i Svenska riksmuseets tidsskrift, " Fauna och
Flora', med tilherende oppdag i Svenska Dagbladet 07.06.1981.

Sdv om mange palokat hold var skeptiske til forskningsprogektet med felling av ca 100
simler varen 1983 tror jeg denne undersakelsen var et vendepunkt. Da ble det endelig
dokumentert hvor eendig kondigon dyravar i. Kavedadligheten ble beregnet til 65%, og i
|@pet av en toarsperiode forsvant 5000-6000 kalver!

Siden midten av 80-tallet har det blitt arbeidet aktivt pa ulike plan for at katastrofen ikke skal
gjenta seg. Hvor godt man har lykkes er det sikkert delte meninger om, men siden jakt er den
eneste regulerinsmekanismen har fler og fler skjant at fleksible jaktordninger, samarbeid pa
tvers av tradigonelle vagrenser er veien & ga for a kunne forvalte Nord-europas starste
villreingamme i pakt med omrédets ekologiske bagreevne. Mange av de faktorene som er med
pa a bestemme viddas gkol ogiske bagreevne er ikke konstante. En eventuell justering av disse
faktorene opp dler ned er forbundet med betydedige interessekonflikter, noe jeg regner med
saminaret vil belyse. Samtidig hdper jeg at seminaret vil bevisstgjere oss pa hvilke valg vi &
overfor, dik at vi kan forvate viddas naturressurser til beste for loka befolkningen, byfolk og
kommende generagoner. Jeg ser fram til mange spennende innlegg og en livlig debatt.
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Fellingsdata Hardangervidda 1890-1995
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Fig.1. Fellingsdata for rein pa hardangervidda 1890-1995
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VEGETASIONEN PA HARDANGERVIDDA

F.E.Widgolaski, Biologisk Indtitutt, Univergtetet i Odo.

V egetagonen pa Hardangervidda blei grove trekk beskrevet for nesten 200 & siden, da Prof.
Christen Smith (fra 1814 Norges farste professor i botanikk) foretok en botanisk reise over
Viddafra Telemark til Kinsarvik (ogsd med besek pa Harteigen), men det finnesingen
egentlig skriftlig kilde fer etter en reise av Prof. N. Willei 1877 (Wille, 1880) og ca. 20 ar
senere av Johan Havaas (1903). Utover i begynnelsen av dette &rhundret ble saalig
omgivelsene rundt Finse neamere omhandlet, etter a omradet ble lett tilgjengelig da
Bergenshanen var ferdig over fjdlet (O. Dahl, 1908; Samuelsson, 1917; Faegri, 1950, 1967). |
dutten av 1960-arene og begynnelsen av 1970-drene ble det utfart en sterre undersgkelse pa
de nordvestre delene av Hardangervidda (Widlgolaski, 1975a) gjennom IBP (Internagonalt
Biologisk Program). Derved fikk vi bedre kunnskaper om naturen, inklusive vegetagonen, i
denne delen av den norske fjellverden enn i mange andre deler (kanskje med unntak av

Dovre, og til en viss grad ogsd Rondane og deler av Jotunheimen). Selv om IBP ble avduttet i
1975, har ikke minst oppbyggingen av Heyfjellszkol ogisk forskningsstagion pa Finse (drevet
av Universtetenei Odo og Bergen), som utviklet seg fratidlig i 1970-arene, bidratt sterkt til

a forsknings- aktivteten fortsatt er hgy pa Hardangervidda. Det er nok avisetil en bibliografi
oppdatert til 1996 (Dstbye, 1997). Jeg ma derfor velge ut og beskrive bare visse deler av det
som pr. i dag er kjent om vegetasionen p& Hardangervidda.

Hayfjellsomrédet omfatter bade det vi normdt kaller "Flatvidda' med et relativt svakt balget
landskap, vesentlig 1100- 1400 m.o.h., og et mer dramatisk landskap med bl.a. isbreer, ssalig i
Finseomradet mot nordvest, til dels med haye topper. Man tar ofte ogsa med under
Hardangervidda fjellbjerkeliene rundt selve Vidda (ned til ca. 750 mo.h.), og f&r da et omréde
med starrelse pd ca. 8-10000 kn? , hvorav ca. halvparten i hayden 1000-1250 mo.h.
(Hegedd, 1975). Klimaet her varierer fraganske oceanisk i vest med godt over 1500 mm
nedber pr. & til relativt kontinentalt i @st med ca. 500 mm nedber (med en variagon fra rundt
1000 mm pr. & pa Finsetil rundt 750 mm pa store deler av "Flatvidda'"). Temperaturen er
salvfagelig preget av a dette er et fjdlomrade, og den avtar generdlt fra de laveste til de
heyestliggende omrédene der. Dette virker igjen inn pa vekstsesongen, som ogsa er sterkt
avhengig av loka sneopphopning. Bade dette, de generelle klimavariagonene over Vidda,
samt geologiske variagoner, pavirker vegetasionen sterkt, regionat savel som lokalt.

Spesielt de lavere delene av "Flatvidda' (under ca. 1300 mo.h.) bestér vesentlig av harde
bergarter, granitter, som ogsa kommer igjen pa de hayeste toppene (f.eks. Harteigen,
Hallingskarven og under de avre delene av Hardangerjakelen). Dette gir et fattig jordsmonn, i
lavere strak med en tydelig lagdeling i jorda, sékalt podsol-utvikling. Fattige, kvartsrike
sandjorder i mange morenerygger, sealig pa"Hatvidda', forsterker dik utvikling. Naturlig
nok blir plantelivet noe begrenset nar jorda er sa fattig. Jeg har derfor ofte hart at
vegetasonen pa Hardangervidda er kjedelig, men dette er jeg dett ikke enigi. Man kan da
finne glede over vegetagionen salv pa heier, spesielt nar man mellom f.eks. bldbaerplanter
finner den blekgule havparasitten bleikmyrklegg, dler ogsa enkelte steder den hitre sateroten
(f.eks. ned langsmed jern-banen fra Finse mot Haugastal). Dessuten ligger det et par hundre
meter tykt belte av kambrosiluriske, skifrige bergarter (fylitter) mellom de to granittlagene. |
Norge synes vi dette er ganskerikt fjel, sev om utlendinger ikke dltid er enige. Fylitten gir i
dlefdl mye lettere fra seg naging enn granitt, og det blir rikere vegetagon, f.eks. de intenst
bl bergveronika og sngsete, matter av reinrose eler den lille, morsomme fjdlfrestjernen.
Fordi nagingen er lgst i vannet, farer det ogsatil et mer variert plantdiv salv et stykke
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nedover i granittomradet langs bekker (f.eks. gulsildre i nyanser), og der smeltevann renner.
Likevd vil rikere vegetagonstyper (inklusive rikmyrer og visse bjarkeskoger) bare dekke ca
12% av Viddai fdge kartlegging, omtrent det samme som de fattigste og terreste lavheiene,
mens bldbaa- og finnskjegg-stivstarrheier dekker ca. 45% (Heseddl, 1975).

Like under brefronten pa Hardangerjakelen, hvor det ser ut til & vaare nesten bare sein og
dam frabreen, kan det faktisk til dels vagre et fint planteliv, ikke tett vegetagon, men
enkdtplanter av f.ekshvite fjelskrinneblom, frodige tuesiidre ler redsiidre, og kraftige
fidlbunke dler vivipare fidlrapp. Man skulle kanskje ikke tro a de ville trives der, men det er
tilstrekkelig negring og konkurransen er liten. Derfor klarer planter med god spredning, og
som ogsa er hardfere, 4 etablere seg near brekanten. Selvfagelig blir det flere individer i noe
sarre avstand fra denne, hvor jorda har vaat isfri lenger. Men det er en grense hvor lenge
artstallet siger. De farste 30-40 &rene etter avsmelting gker dette jevnt (Fig. 1), men sablir
konkurransen for stor for visse arter til aoverleve.Det blir ogsatil dels dik at visse arter klarer
seg best pa de terre moreneryggene, f.eks. fjelkrekling. Noen arter ser ut til & vagre ganske
uavhengige av hvor i terrenget de kommer opp near breen, mensde i eldre suksesonsstadier er
Klart spesidister pavisse forhold. Det gjelder f.eks. den lille dvergbusken musare somi
etablert vegetagon forekommer mest i forsenkninger. | og med at den finnes ogsa pa
morenerygger nag brekanten, er det neppe fuktigheten som er arsaken (selv om den nok er
noe pavirket av fuktig luft fra breen ogsa pa ryggene der). Det kan hende at arten under
ekstreme & over tid fryser bort der, men man kan ogsa tenke seg at den trenger den ekstra
nagingen som dltid finnesi forsenkninger i terrenget (p.g.a. naaing opplest i vann som renner
ned til de laveste omradene). Denne hypotesen forsterkes ved a man pa rikere jord
tilsynelatende ogsa finner musare noe lenger opp pa ryggen (om konkurransen ikke er for
sterk). Musare kan ogsa klare seg med svaat kort vekstsesong. Den kan klare & utvikle fra ned
mot 30 dagers snefri periode og er derfor vanlig i tykke snaleier. Nesten bare dverggraurt av
hayere planter klarer seg like langt ned | sndleet far mosene overtar fullstendig.
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Fig.1. Vaiagoner i atstall av hgyere planter ulike steder pa morener med tiden etter
breavamdting (arm av Hardangerjgkeen) (Elven & Ryvarden, 1975).
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Dette forklarer jo tyddlig en av arsakenetil a ulike plantesag dominerer i forskellige deler

av en sndeie-rabbe gradient pafjelet (Fig.2). Lengst ned er vekstsesongen lett for kort for
mange planteslag. Lenger opp er forholdene klimatisk sett s3 gunstige som man kan vente i
fjelet, men der er konkurransen ofte sterk, og bare de mest aggressive klarer seg. Her kan
mean f.eks. finne reinrose der det er naging nok eller dvergbjerk-bldbaer under nagingfattige
forhold. Riktignok mangler stort sett dverghjerk sa godt som totalt i Finse-omradet, uten at
man helt har forstétt arsaken, og bldbee finnesbarei et smalt belte. Der er imidlertid arsaken
klarere. Lengst ned er vegetasjonssesongen for kort for bl&baer. Oppe pa rabbene er
temperaturen om vinteren salav i jordskorpen p.g.a. for tynt snalag at bldbearplantene fryser,
liksom fuktigheten er for liten om sommeren til a annet enn lav klarer doverleve der. Det har
Vi 0gsa sett ved omplanting (transplantering) av vegetasg onsmatter fra naturlige

bl&bagrsamfunn til avblaste lavrabbesamfunn pd Hardangervidda (Benedict & Widgolaski,
1992). Blabaaplantene dade stort sett ut etter noen & (dekningsgrad av bldbae etter 9 & fra
transplantering til lavhei 1.0%). Jeg synes ogsa det er intressant & merke seg a oppei ca 1200
m.o.h. vil bl&baarplantene ofte hanok med bare & produsere materide for &kunne holde seg i
live, og ikke ha energi- og negingsoverskudd til aklare &fa dannet blomster. Da kommer ofte
mikroklimaet inn ved a man finner blomster og bagr bare pa sarsiden av en fjdlknaus dler
gein, hvor gkt varmemengde har gitt tilstrekkelig overskudd av produsert materidetil a dette
kan vaae mulig.

Det defleste sHvfdgdig legger merketil, er a tragne forsvinner med hagyden. Tidlig

(Helland, 1912) ble det funnet at sSommertemperaturen bestemte dette ved en grense pa 7.3°Ci
midde for de fire varmeste manedene. | praksis gér den klimatiske tregrensen ved ca. 1050
mo.h. pa estsiden av Hardangervidda, oftest litt lavere pa den mer oceaniske vestsiden. En
annen plantegruppe pa Vidda hvor temperaturen om sommeren betyr mye, er vierkrattene.
Like over tregrensen vokser de 2-3 m hgye, nar fuktighets- og negingsforholdene er gode. N&r
man imidlertid er pa overgangen mellom lav- og mellomalpin sone, er de samme artene
kanskje bare 10-20 cm haye. Ett av kriteriene for a man er kommet opp i mellomapin sone,
er nettopp at vierkrattene blir borte. Pa Hardangervidda skjer dettei ca. 1320-1350 m hayde.
Jeg har beregnet hva sommer- temperaturen er da, og har kommet til rundt 5.5°C i middd for
fire sommermaneder. Mens mange av vierne (f.eks. sdwvier) er klart eurasiaiskei sin
utbredelse, som generelt over 50% av vare lavapine arter, er den heyalpine issoleien klart
anfi-atlantisk (finnes pa begge sider av Atlanterhavet), liksom over 50% av dle hayapine

arter (Dahl, 1975).

Issoleien er en av de f& hayere planter som fager nesten til toppen av Norges hayeste fjell.
Den finnes da ogsa heyt oppe pa Hardangerviddai sndéeier. Allerede Thekla Resvoll (1917)
dofast a en av grunnenetil at den klarer & blomstre under dike forhold, er a den kan samle
energi i flere & og gradvis utvikle ulike deler av knoppen til plantenetil dutt blomstrer. Da
gielder det & sarge for starst mulig oppsamling av varme. Det klarer plantene ved at
blomstene virker som hulspeil og delvis snur seg etter sola. Kanskje er det da bakvendt at
blomstene er hvite, men det tiltrekker insekter. Nar blomstene er befruktet, blir deimidlertid
redlige, og den markere fargen gir sterkere absorbgon av energi og dermed varme for frukt-
og freutvikling.
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Heller ikke variagoner i fuktighet er uten betydning for forskjeller i vegetagonen pa
Hardangervidda. Pa Vestvidda er f.eks. den oceaniske gramosen meget vanlig mange steder,
mens den blir mer gelden og neemest borte lengst 2. Vel satydelig er kanskje ekningen
astover av reinlav og andre busklav, f.eks. arten gulskinn. Vi er jo vant til a hare at reinen har
fart til at busklav er lite utviklet paVidda Det er nok riktig, men like viktig vil jeg S
klimaforholdene er. Vi holdt under IBP et omrade fritt for reinbeitei flere & uten at det farte
til salig stor lavigkning. Riktignok vokser laven langsomt, men likevel. Hvor viktig
fuktighetsforholdene er for overlevelse, savi tyddig i vare flyttinger av vegetagonsmaiter.

Tok vi matter vesentlig med gulskinn og flyttet dem fraen lavhe og ned i et bldbeesndeie,
tok det bare 2-3 & far arten var markt gulbrun og negmest ded. Etter ca10 & var dekningen
av aten i snitt bare 0.2% ved flytting fralavheia il bldbsasndeiet, mens den var 22.1% etter
sdv-transplantering innen lavheia. Dette kan ogsa gi en tankevekker p& hva som kan skje ved
en klimaendring (f.eks. p.g.a drivhuseffekten). Blir temperaturen og ikke mingt fuktigheten
hayere, vil man kunne vente at laven blir sterkt skadelidende, trolig mer jo lenger vest man
kommer (Benedict & Wielgolaski, 1992).

Vi vet a busklav er en meget viktig matressurs for villreinen pa Hardangervidda. Sealig
vinterstid er den uunnvaalig for disse dyrene. Mer enn 50% av reinens diett er dalav fant
Gaare og Skogland (1975) ut, selv om ca. 25% var enfrgbladete (f.eks. starr) og 10% busker
(Fig.3). Disse gruppene akte sin betydning om sommeren, busker salig rundt knoppspreit og
enfrebladete pa ettersommeren, men salv davar ca. 20% av dietten busklav.

100

90 L

0 F
60

50

% content

40 |

anr

J F M A M J J A 5 o M

Fig. 3. Reinsdyrdiett pa Hardangervidda bestemt etter vominnhold. Mengder i prosent inntatt
av plantegruppene (fra toppen): moser, steinlevende lav, jordlevende lav, tofrabladete urter,
enfrabladete, stra og treaktige planter (Gaare & Skogland, 1975).

For andre dyregrupper er urtesktige planter viktigerei dietten. Under IBP savi saalig pa
hvilke planter sau foretrakk pa Hardangervidda, og hvordan beitingen virket pa plantenes
produkgon. Ikke uventet farte sterk sauebeiting til generelt mer planter av enfrebladete i
forhold til tofrabladete, fordi mange enfrabladete, spesidlt gressarter, lett skyter nye skudd
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etter nedklipping. Uten beiting var den relative vekten av overjordiske deler av enfrabladete
44.5%, mot tofrebl adete 55.5%, pa en terreng pd " Flatvidda'. Tilsvarende tall etter tre &rs
sauebeiting var 65.2% enfrgbladete og 36.8% tofrabladete. Ssalig sterkt gkte vekten av
fjellrapp, bade direkte i mengde og relaivt i forhold til andre arter (fra4.8 til 18.8%). Ogsa
amyle gkte etter beiting (reativt sett fra 11.3 til 18.6%), og det gjorde likeledes halvgressene
givatarr (fra8.7 til 16.7%) pa en tarreng og dattestarr (fra 64.4 til 76.1%) padet vi kdteen
vateng (Wielgolaski, 1975b). Imidlertid gikk ogsa enkelte gresslitt tilbake i redll og relativ
vekt etter tre ars beiting, f.eks. fjdltimote (fra 2.5 til 0.6%) og kanskje gulaks (fra 9.2 til
7.8%) patarrenga, muligens p.g.a. en svak regenerasjonsevne etter nedbeiting.

Det er interessant & se hvilke plantearter som velges av sauene. Man vil jo tro at planter med
gtort energiinnhold ville foretrekkes av dyrene. Dette semte dett ikke dltid. F.eks. ble busker
som nok har et hayt energiinnhold, men ogsa ofte mye lignin, vraket til fordel for urtesktige
planter med mindre lignin og kanskje lavere energetisk verdi, soesidt om de inneholdt mye
sukker (mono- og oligosakkarider). Det er ofte sagt a hayt protein-(N-)innhold i plantene er
viktig for dyrenes vag. En viss dik virkning kunne spores ogsa pa Hardangervidda, bl.a. med
en hgy beiteintensitet av den proteinrike setermjdt, til trossfor lite sukker i denne arten
(Widlgolaski, 1975¢). Ogsa engsoleie ble beitet ganske sterkt pa Vidda (trolig fordi mengden
skaddlige stoffer for dyr i denne arten avtok med hgyden over havet), paterrenga sserlig pa
varen mens sukkerinnholdet ogsa var relativt heyt, pa vatenga mest senere pa sommeren da
proteininnholdet gkte. Av de enfrabladete ble fjellrapp og gulaks klart mest beitet der de var
vanlige. Den ferste hadde et svaat hgyt oligosakkaridinnhold bade tidlig og senere pa
sommeren, den siste saalig pa ettersommeren, og da ogsa med mye monosakkarider i de
grenne delene.

Man harer ofte at vér fjellverden produserer lite plantemateriae. Det er ikke nadvendigvis
riktig, selv om de overjordiske delene oftest er lave. Rotmassen er ofte stor i forhold til
toppen. Samlet kan vi komme opp i en planteproduksion p& naamere 1kg tarrvekt pr. n¥ og &
i rik fjellbjerkeskog og vierkratt pa Hardangervidda (Tab.1), og selv paenfattig lavhe i vel
1200 m hayde fant vi en produksjon pd 270g tarrvekt pr. nf og & (Widlgolaski, 1997). Ved
de relativt lave temperaturene pa Vidda blir ikke produkgonen selv pa de tarreste stedene sa
gerkt hemmet av vannmangd som i lavere strak, og ssarlig i mange serligere strek med
hayere temperaturer. Med andre ord er det ingen liten ressursvi har for planteprodukgon i
varefjdlsrek. Det er ikke for ingenting a setring har veat vanlig i Norge, bade for a spe pa
foret og for at dyrene skal fa et negingsmessig hayverdig for, faktisk ofte bedre enn med
plantene produsert i laviandet. VVed gjedding kan produkgoneni fjellet naturlig nok gkes
ytterligere. | forsgk paen frafer av ganske rik eng gkte saalig redsvingel svaat sterkt i
overjordisk vekt farste &ret etter tilfarsd av 100g fullgjedsal pr. n? (ca 15 ganger gkning i
terrvekt), og ogsa de fleste andre urtene og saalig enfrabladete gkte i over-jordisk vekt, selv
om det var liten gkning bl.a. i stivstarr, og dvergvierne nesten ble kvat (Wielgolaski, 1975d).
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Tab.1. Tota planteproduksion i gram tarrvekt pr. mf og & av heyere planter (over- og
underjordisk) og kryptogamer i ulike plantesamfunn pa Hardangervidda (etter Wielgolaski,
1997).

Samfunn Heayde (mo.h.) Produksjon (g/m2ar)
Bjarkeskog (oligotrofisk) 780 780
Vierkratt (eutrofisk) 1200 834
Lavhe (oligotrofisk) 1220 270
Tarreng (eutrofisk) 1275 534
Véteng (rdl. eutrofisk) 1320 833

| dagens forvatning av Hardangervidda er menneskelig pavirkning av vegetasjonen svaat
viktig. Jeg har dt vaat inne pa eventudle virkninger av menneskelig induserte

klimaendringer. Man kan jo ogsa tenke seg at forurensninger vil kunne gjare skade. Davi
holdt pamed IBPi dutten av 60-arene-begynnelsen av 70-arene, sa vi tydelig hvordan
regnvannet ble klart surere fra & til & i snitt, selv om det var stor forskjell mellom de enkelte
regnfalene. Senere later dettetil & ha stabilisart seg og vil etter min mening neppe fare il
katastrofer pa vegetasonen om ikke utviklingen endres drastisk. Noe helt annet er det med
virkning av kjaring eller mennesketrakk langs stier pa Vidda. Traktorspor som man vet er 40-
50 & gamle, ser ut som om de ble laget for mindre enn fem & siden p.g.a. langsom tilgroing.

Davi holdt pa med IBP-gtudiene, dirigerte vi trékket pafeltene langs spesidle stier. Vi vet
ogsatemmelig nayaktig trékkmengden der giennom ca. 75 dagers vekstsesong i fem & (ca
fire ganger daglig t/r). Gjengroingen av disse stiene er safulgt i nesten 25 & etterpd. Det var
tydelig raskest suksesion pa de rikeste feltene, og saalig nor det ikke var for véit (Wielgolaski,
1998). Likevel startet det etter mindre enn 10 & en viss dekning av moser (saalig bjarnemose)
i dien paen fattig lavhei (Fig.4a), mens fjellkorke betydde mer etter 15 &. Det var ogsa
tilfelle paen reaivt rik tarreng, men der kom hgyere urtesktige planter tidlig inn (Fig.4b), for
eksempd var fjdlrapp en pioner, men avtok igjen, trolig p.g.a. konkurransen, da spesielt
redsvingel ble viktigere. Smyle og stivatarr overlevde ganske godt trékket pa tarrenga, og det
gjorde ofte ogsa harerug og falblom, mensf.eks. reinrose bare meget langsomt kommer inn
frasiden av stien salv i dag nesten 25 & etter a det intensive trakket duttet. | en svaat vét eng
hemmet saalig smetevann gjengroing, spesidlt ndr det rant som bekker i tidligere stier langs
falet, men etter hvert kom likevel selv der inn bade viere (inklusive musare), starr, moser og
spesidt klomoser (Fig.4c), mensfjdltimote trivdes pa litt terrere teder noen fa ar da det var
bramed lys, men avtok sa sterkt igjen. Det er imidlertid verdt & merke seg at
artssammensetningen ogsa pa gruppeniva fremdeles etter neamere 25 & er svaat forkjdligi
dienei forhold til like utenfor (Tab.2). Hayere planter er klart under-representert, mens moser
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og lav er overrepresentert i de gamle stiene.
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Fig. 4. Gjenvekst pa Hardangervidda av ulike plantegrupper (middel av 6 gjentak) over 22 &
etter 5 arskjent trékk i stier. Bestemt ved % dekningsgrad i gjennomsnitt av 10 cm lange ruter

langs linjer patvers av og innenfor de ca. 50 cm brede stiene. @) Fattig lavhe. b) Relaivt rik

tarreng. ¢) Middelsrik vateng-myr (Wielgolaski,1998).

Tab.2. Utvikling av dekningsgradforholdet innenfor/utenfor stier pa Hardangervidda (middel

av 6 gjentak) gjennom 22 & etter 5 ars kjent trakk (Wielgolaski 1977).

Lachen heath

1973 1976
Lav 008 02
Moser 1 12.50
Enfrgblad, 0.18 0438
Tofr Urter - -
Treake. PL. 013 020

1981
Q.19
560
.14

0.3z

1986
(48
7.68
0.20

LI

1940]
LR
2.82
057

041

Dy meadow
1973 1976 1981
005 023 084
225 011 091 105
003 036 058 075
- 046 065 079
046 013 031 047

| 95
(3.5

| 986
.30
1.45
0.86
0.71
.49

15491
11
378
085
073
0.57

Wet meadow
1995 1973 1976 19E1
2.70 - . .
160 027 106 1.27
064 012 039 057
063 031 031 073
066 033 013 038

1986

1.46
0.60
0.39
0.47

Generdt mavi s a takket vaare forskningen pa Hardangervidda den siste mannsader, har
man i dag atskillig bedre muligheter for akunne gi forvatningen gode réd om riktig
ressursbruk av Viddaenn for relativt fa ar siden.
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1991

1.40
(.54
0.37
053

1995

1.59
0.30
047

.74
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VILLREINEN PA HARDANGERVIDDA

Viltforvater Bjarne Smukkestad, Fylkesmannen i Buskerud, Drammen.
INNLEDNING

Hardangervidda villreéinomrade strekker seg over 3 fylker. Fylkesmennene er formelle
viltforvatningsorgener i medhold av viltloven ( § 4). For villreinomrader som strekker seg
over 2 dler flere villreinomrader, har vi i Norge den ordningen a en av fylkesmennene er
koordinerende og ansvarlig fylkesmann for villreinomrédet. For Hardangervidda er dette
fylkesmannen i Buskerud. Som ssksbehandler for villreinforvatningen hos fylkesmannen i
Buskerud, haer jeg derfor et ansvar for a vi lykkes med villreinforvatningen pa
Hardangervidda.

Det er mye en kunne ha sagt om villreinen pavidda nar det gjelder ressurs, status, bruk av
vidda, konflikter og forvatningsutfordringer, men med en halv time til disposigon, Ser det
seg sHv at jeg ma sake a konsantrere meg om enkelte forhold uten & kunne gi tilfredsstillende
bakgrunn eler dokumentagon for det jeg framfarer.

HISTORIKK

Villreinen fulgte innlandsisen nordover da den trakk seg tilbake. | fotspora fulgte fangst-folka.
Arkeologiske utgravinger av steinalderboplasser viser a reinen var det viktigste bytte-dyret
for menneskene for innpa 9000 & siden. Som det ferste starre landpattedyret som fulgte etter
n& innlandsisen smelta, danna reinen grunnlaget for den farste bosetningen og for utviklingen
av den nordiske jegerkulturen som har holdt seg til vare dager i bygdene opp mot hayfjellet.
Villreinen st&r derfor i en saatilling nér det gjelder tradigon og kultur i fjellbygdene. For de
fjellbygder som har hatt tilgang til villreinjakt, har ogsa reinen vaat en verdifull matressurs

n&r det knep som verst i darlige tider, jafaktisk helt opp til for noen ytterst fatiar sden. Den
sentrale plassen villreinen og villreinjakta har hatt fram til vére dager i bygdene rundt
Hardangervidda, er det ikke vanskelig & se den dag i dag.

Europas ster ste villreinstamme.

Som eneste land som har rester av den opprinnelige ville fjdlreinen i Europa, har Norge et
salig ansvar for atavare pavillreinen. Hardangervidda huser Europas sarste
villreinstamme, og er det eneste gjenvaarende villreinomrédet av sjpass tarrelse a det er
redle trekk mellom delomrédene reinen bruker gjennom &ret. Starrelsen pa Hardangervidda
villreinomréde er derfor unik i vernesammenheng og gjer hele villreinomradet spesidt viktig
atavare pai nagond save somi internagona sammenheng. | forhold til dette er det viktig a
haklart for seg at store deler av reinens leveomrader pa Hardangervidda ligger utenfor
verneomradene. Dette gjelder ogsa store vinterbeiteomrader som er minimumsfaktoren for
stammestarrelsen pa Hardangervidda.

Hardangervidda er et av sveat fa gjenvaarende villreinomrader med et tilnegmet komplett
spekter av funkgonskvditeter og betyddig villmarkspreg, sdv om mange inngrep har negativ
innvirkning og korridorer mot nord og sar nd er sainnsnevret dler neamest lukket igjen av
veier og jernbane. Disse inngrepa har medfart a det tidligere funkgondle villreinomradet
som strakk seg fraog med Setesdalsheiene-Ryfylkeheienei sar, over Hardangervidda med
Brettefjell-Vindeggen i sarest, Blefjell og Norefjdl i et og Halingskarvet-Nordfjellai nord

22



na maforvates som 7 adskilte villreinomréder. Riktignok er det et visst trekk og en
overlappende ared bruk mellom Setesdal- Ryfylke villreinomrade og Hardangervidda og
mellom Hardangervidda og Halingskarvet-Nordfjella

Sterkt vekslende ssammestarrelse.

Starrelsen pavillreingammen pa Hardangervidda har vekdet kraftig gjennom tidene, uten at
jeg skal gé neamereinn pa dette. | dette &hundret har det ogsa vaat en omfatende
tamreindrift pa vidda, og til tider var det langt mer tamrein enn villrein pavidda.
Tamreindrifta ble stort sett avviklet i Igpet av 50-dra. | lgpet av de sise 4 tidrahar

sommer bestanden vekdet frarundt 15 000 midt pa 50-ara, til 33 000 pa dutten av 60-tallet,
til runct 8 000 i begynnelsen av 70-tallet, til rundt 24 000 midt pa 80-talet og til rundt 20 000
i 1998. Dette synliggjer a villreinforvaltning pa Hardangervidda ikke er noen enkel sak.

Mdlet i dagens driftsplan er & holde en vintersamme pa rundt 10 000 dyr, hvilket tilsier en
sommerbestand pa rundt 13 000 dyr.

VERDI.

Som tidligere nevnt har villreingammen pa Hardangervidda stor verneverdi bade nasjonat og
internagonat. Omrédets starrelse og funkgondlitet er en vesentlig del av verneverdien.

Villreinstammen representerer en betydelig arlig gkonomisk verdi. Med en vintersamme
tilsvarende ma setningen, rundt 10 000 dyr, og et arlig uttak tilsvarende tilveksten med en
fordeling pa kjenn og ader som de siste &a, blir den arlige farstehandsverdien av kjettet

rundt 4,5-5,9 mill.kr. ved en kilopris pakr. 50,-. Dersom fellingsprosenten ikke blir bedre enn
de siste &a, ma det skrives ut en kvote pa 9-11 000 dyr for agreie ata ut tilveksten.
Jaktkortene vil med dette ha en salgsverdi pa 11-13 mill kr. &lig med en kortpris pa kr. 2000,-
for frie dyr og kr. 1000,- for smle/ungdyr.

Villreinjakta gir ogsa mange gkonomiske ringvirkninger. Utleie av husvagre og bistand med
transport er blant de viktigste. Sike ringvirkninger er vanskelige atalfeste, men ulike
undersakelser viser a dei sum er starre enn den rene kort- og kjettverdien.

Villreinjakta har ogsa en stor tradigons- og kulturverdi i fjellbygdene rundt vidda. Som nevnt
tidligere fulgte fangstfolkai fotsporartil reinen n&r den fulgte etter ndr innlandsisen smeltaog
la grunnlaget for den farste bosetninga

Rekreagjonsverdien knyttet il opplevelse, jakt og annet friluftdiv er ogsa en vanskelig mabar

verdi. Rekreagonsverdien gielder bade for bygdefolk som for byfalk, for grunneier som for
andre brukere av fjellet.

STATUS
Villreinens arealbruk.
Klimatiske og baitemessge forhold i snaufjellet medferer sterke begrensninger for at starre

dyr skd greie alivberge seg der gjennom hele &et. Villreinen har derfor utviklet et liv strengt
tilpasset de helt spesidlle forhold det er i fjellet gjennom &ret. Lav av noen faforskjelige arter
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er de eneste vekster av noe betydning som vokser pa rygger og rabber hvor det vinterstid er
lite eller ikke noe sn@. Reinen er en av noen svaat fa arter som greier & nyttiggjere seg lav
som hovedfade vinterstid.

For & nyttiggjere seg de forskjellige vekster som kan gi de beste beiter gjennom &ret, har
reinen utviklet et typisk nomadisk levesett med geografisk skille mellom vinter-, var- og
sommerbeiter. Sike sesongtrekk mellom viktige beiteressurser er en strategi som er vanlig
hos en rekke arktiske arter. Sesongbeitene ligger oftest i ulike klimatiske og

vegetag onsmessige soner. Denne utviklinga i aredlbruken har ogsavaat pavirket av
tilstedevagelsen av store rovdyr og forskjellige insektarter som har reinen som vertsdyr.
Aredlbruken er ogsaforskjeligetil sinetider av et for bukkeflokkene og fostringsflokkene.
Vandring er reinens tilpasningsstrategi for & utnytte det spinkle naturgrunnlaget pa en mest
mulig effektiv méte. Villreinen er fedt til vandring.

Reinen har som nomadisk dyreart ikke noe fast leveomrade og manster for hvordan beitene
blir nyttet. Bruken av beitene varierer med beiteditage, vaa- og sneforhold. Nyere
undersgkelser viser ogsa at beiter som ligger inntil omréder med mye ferdsdl blir brukt mindre
enn de mer sentrale deler av vidda. Reinen har ogsa en skiftende dller periodisk bruk av sine
leveomréder over & ved anytte et delomrade mer intenst noen & for sa a skifte delomréde.
Denne pulsarende bruken kan medfare at samme delomréde kan ligge mer eler mindre ubrukt
i opp mot 20 &. Det eneste generelle mansteret pa Hardangervidda er a vinterbeitene er
lokalisert et for vannskillet hvor snemengdene er begrensede, og at kalvingsomradet og
sommerbeitene for fostringsflokkene er lokaisert pa vestsida Den nevnte bruken av
leveomrédet gjennom aret og over mange &, gjer at villreinen er svaat areakrevende.
Utbygging og menneskelig bruk og uro pavirker arealbruken sterkt. En ragonell og effektiv
beitebruk hindres, hviletiden reduseres og energibruken gker. Nar barrierer for arealbruken
skapes ved tekniske inngrep dler menneskelige forstyrrelser, kan det fort bli for lite av
enkelte aredl- dler naturtyper innenfor villreinomradet. PA Hardangervidda er det i dag
andden vinterbeiter som er minimumsfaktoren samtidig som det farst og fremst er dike
aredler som & i fare for & tapes som leveomrade for reinen.

Som fage av for store bestander i forhold til vinterbeitene, har vi hatt sterke redukgons-
avskytinger pa 70- og 80-tdlet. Det var farst og fremst de sterste og eldste dyra som ble felt.
Disse dyra var samtidig tradigonsbagrerne for bruken av leveomradet. Etter reduksons-
avskytingene sakte villreinflokkene til de mest sentrde delene av vidda der de fant mest ro.
Tradigonen med & bruke randomradene ble dermed brutt. Vi mener dette er medvirkende
sk til a vinterbeitene i randomradene har blitt brukt mindre de seinere ara.

Ma setningen de siste ara har vaat & gke andelen storbukk pa vidda og &jakte mer patversav
sammesammensatningen. Dette vil farst og fremst redusere den arlige tilveksten i sammen,
noe som er e viktig md i seg salv, men ogsa eke mulighetene for a randomradene blir tatt i
bruk. Dette skyldes a de store fostringsflokkene gjennomgaende bruker de mer sentrale deler
av vidda, mens de mindre og mer spredtgdende bukkefl okkene opptrer mer vanlig i
randomradene. | sum vil detteigjen gi oss tradisonsbaarere for bruk av sterre deler av det
totale villreinomrédet. Dette forutsetter at det ikke blir for mye uro for reinen i randomrédene.

Kunnskap om og forstaelse av reinens aredbruk og aferd er grunnleggende for avurdere
eventuelle konsekvenser tekniske inngrep og menneskelige forstyrrelser kan hafor villreinen.
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Beitekvalitet.

Hardangervidda er et av de villreinomrader i landet med mingt vinterbeiter i forhold il
sommerbeiter. Lav som utgjer det vesentligste av vinterfada, vokser svaat seint og er derfor
svaat sarbar for overbeiting. Neddlitte |lavmatter trenger opp mot 20 & for & bygge seg opp
igjen. Villreinomréder med neddlitte vinterbeiter ma derfor i mange & haen sammestarrelse
som er vesentlig mindre enn beitepotensidet skulletils, dik at beitene far bygd seg opp igjen.

Pulserende bruk av vinterbeitene, kjgnnssammensetningen i ssammen, snegforholda de enkelte
araog menneskdlige forstyrrelser vil gi ulik beiteditagei et sarre villreinomréde. En kan

derfor ikke bedgmme beitesituagionen totalt sett ved & vurdere enkeltomrader. Pa Hardanger-
vidda er vinterbeitene totalt sett fortsatt godt under det som er enskelig, selv om enkeltom-
réder kan ha svaat bra beiter. Det er absolutt nadvendig & vurdere reinens areabehov ut fraen

totalvurdering og i et langt tidsperspektiv.

Optimal villreinstamme.

Overordnaferinger og masattinger tilser en sammestarrelse som er bagrekraftig, i baanse
med beitetilgangen, som utnytter hele villreinomradet og somgir dyr av god kvditet. Det er
ikke noe md at starrelsen og kvditeten paindividnivaer dik somi de beste villreinomrédene
her i landet, men det er heller ikke noe md & ha s mange dyr som mulig i hdp om a presse
dyraut i randomradene.

Dagens driftsplan framlagt og godkjent av lokale villreinorgan, gjelder for perioden 1995-99.
Vinteren 98/99 ble det imidlertid vedtatt & benytte gjeldende driftsplan ut & 2000. Drifts-
planen har som md & ha en vinterssamme pa rundt 10 000 dyr. Dette skulle over tid gi
muligheter for en forbedring av lavmettene.

Det har i dle & veat en del uenighet om hvor stor vintersammen egentlig er. Det har farst og
fremst vaat uenighet mellom sentrae forvaltningsorgan og forskningen pa den ene siden og
lokale grunneiere og jegere pa den andre siden. De siste &ra har det vaat langt sterre enighet
mellom lokae og sentrde villreinorgan og forskningen pa hvor stor sammen er. En baserer
seg napa at det vinteren 1998/99 er 15 500 - 16 000 dyr pavidda. Varen 1998 ble det
beregnet en tilvekst pa mellom 4 300 og 4 900 dyr, mens det under jakta 1998 ble felt 4 420

dyr.

Begrepet "optimd villrengamme' omfatter mange forhold. Hva som er optima
stammestarrese er ogsa avhengig av presigonen i villreinforvatningen. Stor sikkerhet for a
en arlig lykkes med ata ut det antal dyr en har satt som md, eker mulighetene for ahaen
sammestarrel se opp mot bagreevnen.

Tap av leveomrader.

| randomrédene pa Hardangervidda har alerede en del areder fat ut som leveomrade for
reinen. Ytterligere andre $& i fare for afale ut. Saalig viktig er det at viktige vinterbeite-
omrader ikke faler ut, i og med a vinterbeiter er minimumsfaktoren rent beitemessig.
Tekniske inngrep og menneskelige forstyrrelser har etter hvert blitt en vel s viktig faktor nar
en vurderer bagreevne som de rent beitemessige forhold.

25



Dérlig kondigon

Vekt og kondigon hos villreinen pa Hardangervidda er darligere enn enskelig. Misforhold
mellom stammestarrelse og tilgiengelige beiter er primagrdrsak til dette. | de Siste &ahar vi
ogsafét en de kunnskap som klart indikerer at tekniske inngrep og menneskelige for-
styrrelser er medvirkende arsaker til en svekket kondigon. Eksempelvis medfarer hyttefelter
med tilherende aredlbruk en redusert bruk av smleffostringsflokkene pa opp til 15 km fra
hyttefeltene, mens bukkeflokkene generelt er mer tolerante. Summen av en ikke-optimd
trekk/vandring over aredene giennom &ret, areder som ikke nyttiggjeres, hyppige for-
syrrelser og nedditte beiter gir starre energibruk enn nadvendig og kvditativt og kvantitativt
dérlig foropptak. Sumresultatet er at Hardangervidda-reinen etter al sannsynlighet lider av
ernagingsmessig stress. En redukgon av sammestarrel sen dene vil derfor ikke umidde bart
gi tilsvarende bedring i Sarrelse og kondigon.

Vanskeligheter med afafelt nok dyr

Mdaet om & holde en sammestarrelse som gir en bedring av vinterbeitene over tid, vanskdlig-
gieves av a en har problemer med afafelt nok dyr. En primegrdrsak til dette er at dyra under
jaktafort kanbli téendei konsentrerte omrader pa en liten brgkdel av vidda. Med de
avstander vi har pavidda kan fort store jegermengder bli stdende milevidt frader dyraer.
Grunneierstrukturen med stengte grenser begrenser jegernes muligheter for ajakte der dyratil
enhver tid métte befinne seg. | de siste &rahar vi imidlertid fétt gjort svaat mye med dette.
Sammendaing av enketeiendommer til sterre jaktvald, samjaktavtaer mellom vald, dispensa:
gon fra hjorteviltforskriften dik at jaktkort i ett vald kan benyttes hvor som helst pavidda
etter avtale mellom jeger og vedkommende grunneier er viktige ingredienser i dette.

Med de avstander vi har pa vidda og store muligheter for ruskete vee, er transportmuligheter
og husvage viktig for &fa en effektiv jakt. Motorferdsal shestemmel sene generdlt og
verneforskriftene for nagona parken og landskapsvernomradene spesielt, setter klare
begrensinger i mulighetene for motorisart varetransport pa vidda. De nye verneforskriftene
som tradtei kraft i januar 1998 medfarte en klar innsramming i transportmulighetene. Det er
ogsa klare begrensninger bade i plan- og bygningdoven og i verneforskriftene for
mulighetene for bygging av nye husvage.

Skd villreinforvatninga lykkes med en bagrekraftig forvatning, er det absolutt nedvendig
med organisart og tilrettelagt transportmuligheter. For & begrense motorferdselen til det
absolutt nedvendige, bar transporten skje mest mulig kollektivt. Husveaemulighetene ma
ogsa bedres. Disse behov har gket med eket tilrettelegging for en fleksibel jakt hvor jegerne
gis muligheter for &jakte pa andre omrader enn sitt opprinnelige jaktomrade.

Villreinens fordding innen villreinomradet nér jakta Sarter, er avhengig av mange forhold,
blant annet vindretning i tidafer jakta Ved noe intendv jakting, er det en normal forsvars-
mekanisme hos dyra at de flokker seg, til delsi sveat store flokker, og at de ofte blir tdendei
roi omréder hvor det er lite jakt dler andre menneskdlige forstyrrelser. Det synes som om dik
adferd er mer vanlig naenn tidligere, men jeg kjenner ikke til om det er gjort noen
undersgkelser pa dette.
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KONFLIKTER — ANSVAR

En dd konflikter eller utfordringer er dlerede nevnt. Her falger en oppsummering av disse
samt kort omtale av andre tidligere ikke omtalte temaer. Det er ogsa angitt hvem som
vurderes & ha ansvaret for konflikten.

Tap av leveomrade

Fdger av tekniske inngrep og/eller menneskelige forstyrrelser. Omtalt tidligere.

Ansvar: Kommunene.

Menneskelige forstyrrelser

Fadgeeffekt av flere forhold. Styring og kandisering samt begrensning enskelig.
Tilrettdegging ma skjei diadog med villreinforvatningen. Omlegging og fjering av merka
lgyper sommer- og vinterstid kan vaae aktuelt.

Ansvar: Here. Kommunene og turistforeningen de viktigste.

Endret vegetag onssammensetning

Nyere forskning indikerer at intensivt husdyrbeite kan gi som resultat endret vegetagons-
sammensetning, og som falge av det et redusert artsmangfold. Vil primaat gjere seg gieldende
i begrensede omréder. Antas agai disfavar av reinen. Bedre kunnskaper er nedvendig.
Ansvar: Landbruksnaaingen, landbruksmyndighetene.

Overfaring av sykdommer og paradtter fra husdyr

Hypoteser om dette er framsatt. Salangt jeg kjenner til, har de undersgkelser av dette som er
gjort, ikke fastd it at dette har skjedd dler kan skje. Bedre kunnskaper er nedvendig.

Ansvar: Landbruket/veterinsgmyndighetene.

Langtransporterte forurensninger og radioaktivitet

Flere undersokelser fastd&r at tungmetaler og andre langtransporterte forurensninger samt
radioaktive stoffer anrikesi reinen. Laven, som er basisfeden vinterstid, tar opp sine
nagingsstoffer direkte fralufta og lagrer pd denne méten dike stoffer i stor grad. Ved jevnlige
mdinger pareinen, kan utviklingen fadges. Reinen fungerer i denne sammenheng som
miljgbarometere. DN har iverksatt naturovervaking blant annet pavillrein i enkelte omrader,
blant annet pa Hardangervidda.

Ansvar: Myndighetene.

27



Vanskeligheter med tilstrekkelig felling

Omtalt tidligere. Positiv utvikling pa Hardangervidda.

Ansvar: Lokae/regionde/sentrde villreinforvatningsorgan, grunneiere og jegere.
Jaktutgvelsen

Villreinjakta pa Hardangervidda uteves pa en human og forsvarlig méte, men enkelte episoder
med inhuman jakt er det. Forvaltninga har fokusart pa dette de siste arafor aredusere eller
dler hdst diminere dik jaktutevelse. Oppsynet prioriterer innsats for daned padik
jaktutevelse.

Et annet problem ved jaktutevelsen er a jegerne giennomgaende saker afelle de tarste og
fineste dyra, mens skrapdyra far g& Denne selekgonen kan pa sikt gi en uheldig genetisk
effekt pa stammen. Er blitt satt noe fokus pa de siste &ra.

Ansvar: Jegerne, jegerorganisagoner, grunneerne, forvatningsorgana

Manglende genetisk utveksling av dyr med andre villreinomrader

Kan vage et problem i sma villreinomréder, som flere av de nagliggende villreinomrédene
rundt Hardangervidda. Opprettholdelse av trekkorridorer mot nabovillreinomradene har som
formd blant annet & redusere dette problemet. Ikke fokusert noe saalig pa for Hardangervidda

Hv.

Ansvar: Kommunene.
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FISK ERESSURSER PA HARDANGERVIDDA

Reidar Borgstram Ingtitutt for biologi og naturforvatning, Norges landbrukshagskole, Boks
5014, 1432 As

Innledning

Over store dder av den sentrale og vestlige delen av Hardangervidda er aure eneste fiskeart,
og innen dette aredet finner vi trolig flere inng@er og ever med kun aurebestander enn pa

noe annet omréde av tilsvarende sterrelse. Béde med tanke pa biologisk mangfold og med
tanke pa hesting og rekreasion har vi derfor med en viktig ressurs & gjgre. Bestandene av aure
pa Hardangervidda er imidlertid under press, bade ved utsetting av ikke stedegen fisk,
introdukgon av andre fiskearter, fellbeskatning, forsuring i ytterkantene av Vidda, og mulige
klimaendringer.

Spredning av fisk en trussel mot aure

Auren sin enestdende dominans pa Hardangervidda er i dag trua, fordi raye og erekyt er i
ekspangon. | Igpet av dette hundredret er roya satt ut flere steder i randomradene pa Vidda.
Den ble sait ut | Ustevatn, Skurdasfjorden og Breidvatn i 1910, og spredte seg seinerettil

P&l sbufjorden og Tunhovdfjorden (Huitfeldt-K ass 1935). Rundt 1925 er den ogsa kommet
opp i Osgeen og Holvaavatn (Amundsen 1976). Den ble satt ut | Taugevatn, gverst i
Ustekveikjavassdraget i 1924, og har derfra kommet nedover vassdraget (Jensen og Aass
1965). Ogsai Mgsvatn er raya en nykommer i dette hundredret. Nord for riksvei 7 er rayai
seinere & kommet inn i Sysenvassdraget, trolig etter overferinger fra Ustekveikjavassdraget.
Raye er en konkurrent til aure, og med introdukgon av rgye i aurevatn vil det bli en betyddig
nedgang i aureprodukgonen (Svéardson 1976).

@rekyt er likevel en sarre trussdl for auren pd Sentralvidda enn rgya er, ikke ming fordi den
blir lettere predd. Den er |ett & fange levende i tort antall, og mange benytter den som
agnfisk. @rekyt ble pavist i @rtereni Hol i 1973 (Borgstrem 1973), og etter det er den
registrert i flere lokditeter i dette hjarnet av Vidda (Tysse 1995). Ogsai Nore og Uvdd, Tinn
og Vinje er det kommet inn @rekyt i mange vam. Fiskefaunaen rundt Vidda har derfor endret
seg myei lgpet av det Siste hundredret.

Mye tyder paat arekyt reduserer rekruttering og produksion av aure (Borgstram et a. 1996).
Et eksempd fraRevgeenei Gausdd illustrerer dette. Her ble arekyt farste gang pavist runct
1974, og etter dette har avkastningen av aure géit drastisk tilbake (Fig. 1). Med den
spredningshastigheten raye og arekyt har hatt i utkantene av Vidda, er det ikke lenge far en
eller begge disse atene kommer inn pa den sentrale delen av vidda, dersom ikke tiltak blir sait
i verk for & hindre spredningen. Ved siden av utstrakt opplysningsvirksomhet, ma det bl. a
komme et langt mer aktivt oppsyn, med kontroll av redskap og hva det blir fisket med.
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Fig. 1. Utbytte av aure i Revgigene i Gausdal, 1965-1994. @rekyt kominn ca. 1974. (Data fra
Anon 1994).

Unikt genetisk materiale

| dette hundredret er det satt ut betydelige mengder aure pa Vidda, bade for & styrke bestander
og for & etablere bestander i fisketomme inngger eler inngger der det ikke har vaat sikre
rekrutteringsmuligheter. Det er derfor stor sannsynlighet for a det i mange bestander er blitt
introdusert nytt genetisk materide som kan ha satt varige spor. Genetisk er aure en svaat
heterogen art, med stor geografisk variagon i genfrekvenser (Ferguson 1989). Aure har vaat
pa Hardangerviddai mange tusen & (Grieg 1911, Indrelid 1979), og det er derfor stor
sannsynlighet for a de bestandene som ikke er blitt pavirket av seinere utsettinger har en
svaat gammd opprinnese. Disse bestandene blir genetisk ekstra verdifulle, fordi de kan
representere de opprinnelige typene. Finprikkauren i Svartavasstjann, nord for riksveg 7, er et
eksempe paen dik unik genetisk, fenotypisk variant av aure (Skaala og Jarstad 1987) som
det er gjort mye for atavare pai de siste &rene (Skadaet al. 1991, Tysse 1996).

N&r samme genetiske materiaet benyttestil utsettinger i mange lokditeter, risikerer vi at den
genetiske variagonen palengre sikt blir borte. §a om det har foregéit utsettinger med
fremmed fiskemateridei lang tid, er det likevel ingen grunn til & fortsette med dette, og det

ber vises tilbakeholdenhet nér det gjelder stetteutsettinger. Ska utsettinger foregdr, bar det i
det minste vaae med stedegent materiale. Dessuten burde det settesi gang en genetisk
kartlegging béde av bestander som med stor sikkerhet har féit lite eler ingen utsettinger, og
bestander der det har foregéit suppleringsutsettinger, noe vi tar skte pa a giennomferei de
naameste &rene.

Ressur spotensiale

| Ullensvang og Radda statsalmenning blir aurebestandene utnyttet i hovedsak ved sportsfiske
0g hushehovsfiske, mens nagingsfiske kommer som en langt viktigere del av samlet
beskatning i Eidfjord, Hol, Nore og Uvdd, Tinn og Vinje.

Dahl (1917) gaen overskt over avkastning i en lang rekke inngeer i @vre Numeda og
Eidfjord som inkluderer bl. a Nordmanndagen, Bjornesfjorden, Geitvatn og Hane. Ifdge
denne oversikten, varierte avkastningen i &rene rundt 1910 frai underkant av 1 kg/hatil 5
kg/ha (Fig. 2). Ogsa pa vestvidda la avkastningen i noen inngeer i Kvennavassdraget og
Bjarnavanai 1978 i samme interval som Dahl fant pa estvidda, dvs. fraomlag 0.6 kg/hatil
omlag 3 kg/ha (Kildal 1982). | detteftilfellet er det basert painnleverte fangstoppgaver, og det
er salvsagt mulighet for at flere som har fisket ikke leverte inn oppgaver, og dermed blir dette
et underestimat.

Grunnlaget for aureproduksonen pa Vidda er bunndyr, dyreplankton og neging fraland, i
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farste rekke insekter. Produkgonen av evertebrater i innggene og evene er i sin tur basert pa
plantemateriae, produsert bade i vann og paland. | @vre Heimda svatn pa Vadresflya stod
tilfert plantemateriae for nesten have energigrunnlaget for evertebratprodukgonen (Larsson
et d 1978). En vesentlig del av det tilfarte plantemateridet var vier- og bjarkelauv. Ut fra
dette kan vi rekne med at inng@er som ligger i vierregionen pa Hardangervidda far en langt
hayere produkgon enn inng@er som ligger over vierbeltet. Forekomsten av vier kan vege av
avgjarende betydning for aureprodukgonen, sazlig i de mindre inngjgene. Dette betyr ogsa at
fierning av vier, for eks. ved intengivt beite, vil faretil en redukgon i produkgonen av aure.
Salv om det er stor spredning i avkastningstalenei Fig. 2, er det er en tendenstil at
avkasgtningen er laverei de soreinnggene enni de sma Det er flere grunner til a store
inngger kommer ut med lav avkastning. Dels kan det skyldes at de har sterre gjennomsnitts-
dybder, dels at de pr. aredenhet far tilfart mindre plantemateride fraland, og ogsa at de pr.
aredenhet far faare aurerekrutter frarennende vann. Om vi gar ut fra at tallene som Dahl
(1917) oppgir, sa noenlunde beskrev det faktiske utbyttet tidlig i dette hundredret, er det
likevel ikke gitt at dette gjenspeilte potensidet for avkastning i de samme innggene. Anon
(1974) er likevel kanskje noe optimistisk nar det skjennsmessig blir andétt at potendiel
avkastning pa Sentralvidda, dvs. innenfor store deler av nagonalparken, er 4-6 kg/ha. Med en
antait gjennomsnittlig potensidl avkastning pa 3,5 kg/ha for samtlige uregulerte vann pa
Viddavil potensidt utbytte ifedge Anon (1974) bli pad omlag 250 tonn. | tillegg kommer
potensdl avkasining i regulerte vann som med 1,5 kg/ha samlet skulle gi omlag 27 tonn
ifdge Anon (1974). Selv om disse tdlene er noe optimistiske, er det likevel store mengder
fisk som kan tas ut, ihvertfal i sterrelsesorden rundt 200 tonn.
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Fig. 2. Avkastning av aurei inngger pa austvidda (Data fra Dahl 1917) og pa vestvidda
(Data fra Kildal 1979).

Fysisk-kjemiske og biologiske forhold som pavirker rekrutteringen

Bade fysisk-kjemiske og biologiske forhold pavirker rekrutteringen til aurebestandene pa
Vidda | en del vasdrag, ssalig i ytterkantene av Vidda, er det forsuringsproblem, og mange
aurebestander er gétt ut, eller har vaat i ferd med aforsvinne, dik tilfdlet var i
Svartavasstjenn fer det ble kalket (Skagla et d. 1991, Tysse 1996). Takket vaae gunstige
geologiske forhold med kakholdige bergarter over store deler av Vidda, og i gvre dd av
vassdragene, er det likevel fategn pa forsuringsproblem pa Sentralvidda. Heyden over havet
og nedbarsmengden om vinteren kan likevel feretil kritiske forhold for rekrutteringen til
mange aurebestander.

| vintre med lite sng, dik det var pA Hardangervidda 1995/96, kan det bli bunnfrysing i bekker
og mindre ever, med det resultat at dl rogn og fisk stryker med. Som et resultat av dette
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mangler for eks. arsklasse 1996 i mange lokaliteter pa Vestvidda. Det kan ogsa tenkes at &
med mye sna og sein idesning farer til a yngelen blir for litentil a den kan klare @
overvintre. Dette gjelder for eks. gverst i Kvennavassdraget der yngelen i enkelte & bare er
rundt 25 mm i midten av september. | de vestlige og heyerdiggende deler av Vidda blir derfor
&lig rekruttering i beste fall svaat ustabil. | de hayestliggende lokditetene blir det av samme
grunn heller ingen muligheter for & etablere faste bestander.

Stor aure pa Vidda kan vaae kannibaler (Borgstram 1991), men tettheten av aureunger i

inng gene er neppe sAstor at det gir grunnlag for forekomst av permanent kannibalisme.
Samtidig er det klart a stor fisk | en bestand gir et helt annet potensia for oppeting av ungfisk
enni en bestand der sarre fiskeetere mangler. Stor fisk pavirker ogsa habitatbruken til
smafisken i inngeene (Borgstram 1992). Med stor fisk til stede, vil sméfisken bli stéende
langs land og negingsressursene i stordelen av innggene blir forbeholdt den fisken som ikke

| @per noen predasionsrisiko. Forekomsten av stor fisk kan vaare bade en indikasjon pa gode
vekstforhold, men ogsa en forutsetning for god individuell vekst. N& bestandsstrukturen
endres, kan dette derfor f& fager bade for rekrutteringen til bestanden og for individuell
veksthastighet. Det Vil neppe lznne seg & hamange store fisk | en bestand fordi dette kan ga
for mye ut over rekrutteringen til fangbar bestand, men er rekrutteringen god, ma det samtidig
vage gorefisk i bestanden om ikke individuell veksthastighet skal bli saliten a vi neemer
oss overbefolkning.

Rekrutteringen til fangbar del av bestanden pavirkes ogsa av andre predatorer som for eks.
lom. | bl. a gvre dd av Kvennavassdraget kan en se opptil flere storlom fiske samtidig. En
unge av den amerikanske arten idom trenger ca. 60 kg fisk fraklekking fram til den er
flygedyktig (Parker 1988). Matbehovet til et idompar i samme periode kan vaare 100 kg fisk
(Kerekes 1990), og sammen med to unger blir fiskekonsumet over 200 kg i en sesong. Omvi
antar a lommen i snitt tar fisk med vekt pa 100 g, vil et idompar med to unger dermed kunne
konsumere over 2000 fisk. Selv om storlom er mindre enn den amerikanske lomarten, maen
regne med at fiskekonsumet ogsa for den blir betydelig. Ut fra dette er det bare aurebestander
i Serreinngger som kan underholde lom gjennom hele sesongen, og lommen pa Vidda ma
trolig fiskei mangeinngger. Fravea av dler tildedevage se av lom gjennom én sommer vil
derfor hastor betydning for rekrutteringen, og ogsalett fare til svingninger i rekruttering. Nar
lom regelmessig fisker | éninng@ er det samtidig et godt tegn pa at rekrutteringen ma vagre
god. | mangetilfeler vil derfor lom spille palag med fiskeforvateren, og det kan bl til skade
for fisket om lommen blir borte fradike lokaliteter.

Garnfisket

Det som pavirker fiskebestandene mest er salve fisket, og det viktigste fiskestelltiltaket pa
Hardangervidda er derfor selve utevelsen av fisket. Mye av den kunnskapen en har om auren
pa Hardangervidda kan vi takke Knut Dahl og lakob D. Semme for. De studiene de
giennomfaerte pa Austvidda fram til omkring 1940 var omfattende og grundige (se for eks.

Dahl 1933, Dahl og Semme 1934, Samme 1931, 1933a, 1933b, Semme 19344, 1934b, 1934c,
1934d, 1934e€). Dahl og Semme (1934) pdpekte at utbyttet av aurefisket pa Hardangervidda
kanskje var gétt ned til en tredjedel av hva det hadde vaat rundt &hundreskiftet. Dette ble
tilskrevet feilbeskatning. 1fadge Samme (1934€) kan hele den fangbare ddl av bestanden i
mindre vann tas Ut i Igpet av noen fa netters fiske. Med 30 garn pr. natt i |gpet av tre netters
fiskei Langegetjann ble for eks. henholdsvis 92 og 91 % av bestanden tait ut i 1925 og 1933.
Dette viser hvor sarbare bestander i mindre vann pa Vidda er for beskatning. Fangbarheten ser
ut til &veere saarlig hey i bestander med lav tetthet (Borgstrem 1993). Sike bestander blir
dermed ekstra sarbare.
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Ved ganfiske er det en klar sammenheng mellom maskevidder brukt og starrelsen pa den fisk
en fanger. N& garnfisket har et visst omfang vil det vaare minste maskevidde brukt som
bestemmer strukturen i de fleste bestander pa Vidda, fordi fangbarheten er sdhay. M. a o. vil
vanlig maskevidde brukt avgjare hvordan vekt- og lengdefordeling av den eldre fisken ska se
ut. Dette ser en tydelig for aurebestanden i Litlosvatni 1993 (Fig. 3). Mens mesteparten av
garnfisket foregikk med settegarn med 35 mm maskevidde, fat antal fisk i bestanden raskt
ned ved lengder over 30 -32 cm, og over 35 cm var det fafisk til stede, selv om det forekom
dengere opp i 50 cm og 1,5 kg. Fiskes det i tillegg med maskevidder som fanger fisken far
den blir kjannsmoden, kan situasjonen bli katastrofd. Dette er det eksempel pa fra nordvest-
viddai de siste &ene. | e vann der det var drevet et omfattende fiske med tildels store
fangster, ble det brétt total dutt pa fangstene. Lengre oppei samme vassdraget var det
fremdeles bramed fisk, inkludert ungfisk. | dette tilfdlet er det hayst sannsynlig
kombinagonen av hardt fiske og fiske paikke kjannsmoden fisk som har fart il
rekrutteringssvikt.
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Fig. 3. Antall aurei lengdeintervallet 18-49 cmi Litlosvatn i 1993 (data etter Smonsen og
Valderhaug 1994).

Samme (1933, 1934b, 1934c, 1934d, 1934e) og Dahl og Samme (1934) beskriver ganske
inngdende fisket og hvilke maskevidder som var i bruk eler hadde vaat i bruk innen Numeda
og Eidfjord amenninger. | de Starre vann ser det ut til a det var vanligst med 40-45 mm
maskevidde, unntaksvis 48 mm, men under gytefisket og i en dd av de mindre vatna ble det
benyttet serre maskevidder, helt opp i 52 og unntaksvis 58 mm. Fangsten kunne da besta
vesentlig av fisk over 1,5 kg. | Eidfjord var 45 mm mingte tillatte maskevidde fra 1900.
Samme nevner a i Numeddsfjellet var det i de seinere drene over dt foretatt en senking av
maskeviddene, og enkelte steder ble det benyttet maskevidder helt ned i 34-36 mm. Dahl og
Samme (1934) anbefdte a maskevidden generelt burde gkestil 45 mm, og til 50 mm i
spesdleinngeer.

De pavigte a overgang til sterre maskevidder i garnaraskt kunne gke avkastningen vesentlig.
Eksemplet fra Langegafisket er klasssk (Dahl og Samme 1934). Far 1930 var det benyttet
measkevidder helt ned til 35 mm, men i 1930 overtok en ny eer, og han gket gradvis
maskevidden, dik at det i 1933 ikke ble brukt garn under 40 mm, og etter august 1934 ikke
garn under 45 mm maskevidde. Utbyttet av fisket i 1930 var 750 kg, og dette gket til 900 kg i
1933 og 1150 kg i 1934. Dette er et hgyst aktuelt spgrsmd ogsdi dag, fordi det over store
omrader fiskes med finere maskevidder enn det Dahl og Semme anbefdlte for fisket pa
Sentraviddai 1934. Samtidig pdpekte de at det kunne vagre usikkerhet knyttet til en overgang
til starre maskevidder, fordi gkt maskevidde betyr sterre bestand og dermed redusert
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individuell vekst. Detilradde a spersmdet i framtida ble gjort til neamere studier og forsek.
Savidt jeg kan se, har hverken de anbefdinger de gav m. h. t. bruk av starre maskevidder blitt
fulgt opp over dt, og det er heller ikke gjennomfart kontrollerte langtidsstudier der
measkeviddene ble endret.

Innen deler av Ullensvang statsdmenning har det helt til 1997 vaat fri maskevidde ved
garnfiske. | mange av innggene er det med stor sannsynlighet fisket med for fine

maskevidder, og resultatet har blitt en for d&rlig utnytting av vekstpotensidet for auren. Fra
og med sesongen 1997 ble derfor maskeviddebesternmel sene for flere vann endret fra fri
maskevidde til minimum 39 mm. Starrelsen pa garnfanga arret gkte momentant i for eks.
Litlosvatn (Fig.4). Mens giemomsnittsvektai 1993 med fri maskevidde var ca 330 gram i
kontrollerte fangster, var den gket til 482 grami 1998. Hayst sannsynlig er naturlig deddighet
for aurei lengdeintervallet 30-40 cm helt ubetydelig p& Hardangervidda, og det medfarer at
en gkning av fangstalderen med omlag ett & gir en betyddlig tilvekstgeving, i tillegg til en
kvalitetsgeving. | en brukerundersakelse for hele Ullensvang staisalmenning for &rene 1993
0g 1994 fant Hagestuen og Skogen (1995) at det i disse to arene kunne vaae tatt henholdsvis
omlag 5 og 4 tonn aure, hvorav mer enn %z ble tatt pa garn. Ved en omlegging av
beskatningen kunne disse avkastningdalene trolig gkes vesentlig, og ikke mingt fare til at
rekreagonsverdien ved fisket ble langt hayere.
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Fig. 4. Lengdefordeling av aure tatt ved det ordinaae garnfisket i Litlosvatn i 1993 (fer

omlegging til 39 mm som minste maskevidde) og i 1997-98 (etter omlegging til 39 mm
maskevidde).
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Vekstforhold og klimaendringer

Aurensindividuelle vekstpotensial pa Vidda er meget bra, under forutsetning av a bestanden
har lav tetthet. Derfor er det ikke uvanlig at det kan tasfisk paopp i 2-3 kg, og det
forekommer bestander med fisk opp i rundt 5 kg. Slike vekter kan kun oppnas ved at auren
eter gore nagingsdyr. Viktige dyr i denne sammenheng er skjoldkreps og marflo som
forekommer over store deler av Sentralvidda der det ikke er surt vann.

Klimamessig er det stor forskjell pa Aust- og Vestvidda. Det er for eks. vanligvis langt mer
sng pa vestsida enn pa austsida, og det betyr ogsa at det vil vagre store forskjeller i
produkgonspotensidet av aure. PaVestvidda og i andre vestlige fjelltrakter i Sar-Norge har
det i de Sstetidrene vaat en gkning i snemengden. | Igpet av perioden 1930-1998 har det pa
en maestagon ved Litlos vaat ti & med snedybder over 250 cm i overgangen mars-april, men
hele §u av disse drene er kommet etter 1980. Mye sng betyr seinere idesning og dermed en
kortere vekstsesong. Det er derfor en klar sammenheng mellom snemengde om varen og

tilvekst for aure samme sommer (Borgstrem 45 -
1996). For eks. har §u og étte & gamme aurei
Litlosvatn omlag tre ganger bedre lengdevekst

i & med lite sn@ og tidlig isgang sammenlignet 40 -
med & med mye sng og sein isgang. Hadde
tilveksten i ale & vaat somi 1993, etter en
snarik vinter, ville en ni & gammel aure bare 35 -
vaat omlag 27 cm, mens den samme nidingen
ville vaat omlag 43 cm om veksten i dle &
hadde vaat som i 1991, etter en vinter med lite
sng (Fig. 5). Med gkt hyppighet av snerike
vintrei de siste tidrene betyr dette at
aureproduksionen har géit betydelig ned
sammenlignet med for eks. perioden 1930
1960. For det andre betyr dette ogsa at ved en
klimaendring med @kt vinternedber som
fremdeles kommer som sng, kan den
framtidige aureprodukgonen pa Vidda bli
vesentlig lavere enn den har vaat til nd Dette

er bekymringsfullt.
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Fig. 5. Teoretisk vekst for aure mellom5 og 9
ar i Litlosvatn om veksten i alle ar var somi

henholdsvis 1991 (med lite sng og tidlig isl@sning) og i 1993 (med mye sn@ og sein isl@sning)
(Egne data og data fra Smonsen og Valderhaug 1994).

Konklugon

Vi kan med stor sikkerhet dafast at auren pa Vidda bade som hestingsressurs og som
naturarv er av stor verdi. For en saviktig ressurs bade lokat og nagondlt vil det vaare av stor
betydning &fa et skrere grunnlag for forvatningen, dvs. béde hvordan beskatning skal legges
opp og hvilke andre tiltak som ber settesinn for & sikre bestandene og sikre at bruksverdien
fortsatt blir heg. Selv om det er gjennomfart mye provefiske pa Viddai &rene etter 1960, er
det lite ny kunnskap som er framkommet etter det Semme og Dahl publiserte pa 30-tallet. Na&r
det gjelder mer grundig innsikt i bestandsdynamiske forhold hos aurei hegfjdlsvann, mavi
fremdeles ty til sudiene av aurebestanden i @vre Heimda svatn (Jensen 1977, Lien 1978,
Larsson et d. 1978). Kun denne som referansebestand blir for tynt. Det er patide at den
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anbefdingen Samme og Dahl kom med i 1934 nér det gjddt studier av aure pa
Hardangerviddablir satt i gang, for eks. innenfor et eget program om fiskebestander i
hagfjellet, med vekt pa bestandsdynamiske forhold og effekter av beskatning.
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SAUEBEITING | FJELLET

Taradd Seldal, Hagskolen i Sogn og Fjordane, postboks 133, 5801 Sogndd,
og Goran Hogstedt, Zoologisk museum, Universitetet i Bergen, 5020 Bergen

Fiellet kjennetegnes av et skiftende klima hvor temperaturen gjennom aret kan variere med 40
- 60° C. | Igpet av en kort sommer hvor planteveksten ikke varer lenger enn to til tre maneder
ska planter og dyr vokse, reprodusere og bygge opp nok reserver for a overleve en lang vinter
med knapphet pa naging. | fjellet er jordsmonnet tynt og fattig pa negingsstoff. Den lave
diversiteten av nedbrytere (mark, midd, collemboler, bakterier og sopp) i jordsmonnet gjer at
frigjaringen av naaingsstoff fra dedt organisk materiale gér langsomt. Den langsomme
omsetningen av nagingsstoff frajord til plante gjer at fjdl- planter trenger flere vekstsesonger
pa & bygge opp nok resarver for & blomstre og sette fra. | fjellet har det plantegtende viltet
(herbivorer) og beitegrunnlaget utviklet seg giennom flere tusen & til en gkologisk
baansesituasjon hvor variagoner i beitegrunnlag og dyrebestander inngar som naturlige
inndag. For plantegterne vil tilgangen pa negingsrike planter avgjare veksten, reproduksjonen
og overlevelsen, og hvor mye resarver de klarer &lagre ilgpet av den korte sommereni fjellet.
Fjellet dekker 70 prosent av Norges landarea og er pa grunn av en kort vekstsesong og et
skrint jordsmonn en av de mest sarbare naturtypene vi kjenner. | et dikt sirbart natursystem
vil forstyrrdser dik som tekniske inngrep, husdyrbeiting og tilfersel av miljagifter (Byrkjedd

et d. 1997) kunne fare til avorlige negative effekter pa hele gkosystemet. Dette er prosesser
som vil vage vanskelig areversere dler somi verste fal kan vaaeirreversible, og

forstyrrelser av denne art vil dermed bryte med de miljgpolitiske ma setningene om en
bearekraftig utvikling hvor maet er divareta naturens artsrikdom og produktivitet.

Gjennom flere hundre & har fjellet vaat brukt som beiteomrader for husdyr. Samtidig med
sruktur- endringer i landbruket har bruken av fjdlet endret karakter. Den tradigonelle

stel sdriften med blandingsbesetninger av sorfe, hest, sau og geit har blitt erstattet med sau, og
I dag beiter Sarsteparten av Norges 2.5 millioner sauer i fjdlet frajuni til september. |
forbindelse med méd setningene om a sikre en bagrekraftig gkologisk utvikling hvor
okosystemers produktivitet og artsmangfold ivaretas, har sakelys blitt rettet mot hvordan
vedvarende beiting av sau i fjellet pavirker fidlets negringskjede. | 1996 startet Norges
Forskningsrad prosjektet : Bagrekraftig bruk av beiteressurser i utmark (1996 til 1998) ved
Zoologisk indtitutt, Universitetet i Bergen. Progektets ambision har vaat & undersake hvordan
ved- varende sauebeiting pavirker fjdlets flora og fauna

@kosystemene har utviklet seg dik at organismer pa lavere trofiske niva (nedorytere og
primeg- produsenter) overfarer energi til organismer pa heyere nivai negingskjeden
(konsumenter). Alter- nativet til H° hypotesen om ingen malbar effekt av sauebeiting pa
fidletsflora og faunaer H* hypotesen som postulerer at introdukgon av husdyr til et alerede
etablert gkosystem som fjdlet vil kunne forrykke det gkologiske nagingsnettet ved at :

Naginggrike planter blir erstattet med fiberholdige graminider (Predikgon 1).
Vegetagonen utvikler haye niva av antibeitestoff som beskytter planter mot videre
beiting og reduserer bagrenivaet for herbivorer (Predikson 2).

Jordsmonnets zoofauna utarmes dik at omsetningen av nagingsstoff fra dedt organisk
materide til plantevekst reduseres (Predikgon 3).
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Beiting av sau i fjdlet vil kunnefaretil at primaaproduksonen avtar dik a bagrenivaet for
herbivorer (insekter, ryper, hare, villrein og smégnagere) og predatorer (fjdlrev, jaktfalk,
kongearn, snaugle, myrhauk, fiellvék, jordugle, tarfak og flere spurvefuglarter) avtar dler
bryter sammen. Studier pa Hardangervidda tyder pa at smagnagernes og rypenes
populagionssykluser uteblir i omréder som beites med 12 sawkn? (Seldal et a. 1999 b). Dette
samsvarer med studier pa Trangy | Tromsog i Storbritania som viser a sauens beiting
reduserer tettheten av smégnagere og ryper (refs. i Sdldd et a. 1999 a).

Suksegonsendringer i plantesamfunn i fjellet som utsettes for langvarig beiting av sau farer til

at beite- planter som er rike pa proteiner far problemer med veksten og reprodukgonen dik at
de over tid gradvis blir erstattet med planter med 1&g nagingsverdi som hverken sauen eler

det planteetende viltet spiser (konkurransevridning). En dik konkurransavridning mellom

arter med ulik preferanse vil kunne oppsta nér beiteplantene far problemer med

reprodukg onen samtidig som reprodukg onsutbyttet til beitemotstandsdyktige plantearter

oker. Dermed vil forekomsten av nagingsrike planter gradvis bli erstattet med
beitemotstandsdyktige plantearter (Jefferies et . 1994, Herben et a. 1997, van de Koppdl et
a. 1997, cf. Seldal et a. 1999 a).

KUNNSKAPSSTATUS

1) Sndeie, Iéside, og viersamfunnai fjellet forandrer seg ved at proteinrike beiteplanter blir
fortrengt og erdattet med fiberholdige graminider (Seldd et d. 1999 ab).

2) Reproduksg onen hos beiteplanter reduseres samtidig som reprodukgonen hos
beitemotstandsdyktige plantearter gker (konkurransevridning), noe som ferer til a
beiteplanter gradvis erstattes med beitemotstandsdyktige plantearter dik som f.eks. finngegg
(N.stricta), torvull (E.vaginatum) og blétopp(M.caeruleq) (refs. i Sdlddl et d. 1999 a).

3) Beiting ferer til a proteininnholdet i plantevevet avtar samtidig som nivéet av antibeitestoff
aker. Dette er godt kjent bade hos traa og graminider (f.eks. Ryan 1990, Seldd et al. 1994

ab).

4) Viersamfunnai de hgyerdliggende delene av fjdlet defolieres og der som fage av selektiv
sauebeiting og blir erstattet med graminider med |1ag negingsverdi (Seldal et d. 1999 ab).

5) Nagingsnettet (zoofauna) i fjellets jordsmonn bryter ssmmen dik a primaaproduks onen
avtar(Seldal et a. 1999 b).

6) Lavdekkene adelegges som fage av trékk frasau (Seldd et d. 1999 ab).

7) Villrein, ryper, hare og smagnagere unnviker omréder hvor sau beiter (Skogland 1984,
Seldal et a.1999 a,b).

8) Populag onssyklusene hos smégnagere og ryper bryter sammen (Seldal et a. 1999 b)

9) Sauens viktigste beiteplanter blir erstattet med fiberholdige planter som sauen ikke
piser(Seldd et a. 1999 a).
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VEGETASIONSZKOLOGISKE STUDIER | FIELLET

Shdelesamfunn

| sndelesamfunn hvor sau beiter blir forekomsten av negingsiike planter dik som smyle (D.
flexuosa), gulaks (A.odoratum), mange urter, musare (S.herbacea), bldbae (V. myrtillus) og
sarre vierarter (Sdix pp) gradvis erdtattet med finngegg somer et beitemotstandsdyktig
gress som hverken sauen dler det planteetende viltet spiser. Forsak | Tgekkiaviser at
finngegg fortrenger naaingsrikt beitegress som smyle og gulaks (Herben et d. 1997), mens
forsek i Storbritania og Polen viser at opphear av sauebeiting i 25 & ikke er tilstrekkelig for &
fafinngeggdominerte plantesamfunn tilbakefart til plantesamfunn som innehar en hay
diversitet av negingsrike beteplanter. Spredningen av finngegg med fortrenging av viktige
beiteplanter for sauen og det planteetende viltet reduserer dermed baarenivaet for herbivorer.
Forsek i Setesdal-Ryfylkeheiene viser a gode forekomster av nagingsrike beiteplanter for
sauen og det planteetende viltet vil kunne re-etableres dersom sauebeitinga oppherer(Seldal et
a. 1999 a).

L ésidesamfunn

Forekomsten av viktige beiteplanter for sauen og det planteetende viltet avtar samtidig som
forekomsten av beitemotstandsdyktige plantearter gker i omrader hvor sau beiter. Samtidig er
béde dybden og dekningsgraden av reinlav betydelig redusart i lésidesamfunn hvor sau beiter,
noe som ma tilskrives trékkskader fra sau (refsi Seldal et a. 1999 a). Mange urter som er
viktige beiteplanter for sauen og det planteetende viltet ble bare registrert i ubeita
lésidesamfunn. Disse artene er i tillegg til & vagre beiteplanter for sau og vilt vertsplanter for
mange insekter (herbivorer og pollinatorer). Nar forekomsten av vertsplanter reduseres eller
forsvinner vil en forvente a diversteten av insekter avtar.

Viersamfunn

Vierbladene er rike pa proteiner og vieren er derfor en viktig beiteplante for villrein, ryper,
hare, mange insekter og sau. Gode forekomster av vier er viktig bade som skjul og for asikre
god produkgon av insekter som er viktige nagingsdyr for mange spurvefugler og
rypekyllinger. En av de mest markante virkningene av sauens selektive beiting er at bladene
pavieren blir fjernet dik at vieren dar. Dette er godt dokumentert i Setesdal- Ryfylkehdiene og
pa Hardangervidda hvor vieren i de hgyerdiiggende delene av fjellet forsvinner. Sauens
sdlektive beiting pa vierblader forhindrer nyetablering av unge proteinrike vierskudd dik at
tilgangen pa viktige negingsstoff for det plantectende viltet blir redusert. N&r vieren

forsvinner gker lystilgangen dik & diversiteten av graminider og mange urter gker. Forsak i
Setesdal-Ryfylkeheiene viser a gode forekomster av vier kan re-etableres dersom sauen
stenges ute fra beitene i opptil 27 &. Forekomsten av vier i Setesdal- Ryfylkeheiene og pa
Hardangervidda var negativt korrelert med tettheten av sau (rs = - 0.87). Videre var
forekomsten av sauens viktigste beiteurter negativt korrelert med sauetettheten (rs = - 0.79).

Rabbesamfunn

Inntil 35 ganger lavere forekomst av reinlav (dekning og dybde) ble registrert i omréder pa
Hardangervidda hvor sau beiter (12 sau / kn?). Store reduksioner i forekomsten av reinlav og
andre lavarter ble ogsa pavist i omréder i Setesdal- Ryfylkeheiene hvor sau beiter (12 og 19
sakm?2). | omrader med mindre enn 5 sawkm2 var det bare mindre forskjeller i
forekomstene av lav mellom omréder hvor sau beiter og ubeita omréder. Forsgk i Storbritania
viser a lavdekket vil re-etableres etter 20 & dersom sau stenges ute fra omradet, mens studier
fraAlaska, Sverige og Sihir viser a det vil tafra20-50 ar & re-etablere gode lavforekomster
dersom lavdekket er gdelagt. | Setesdal- Ryfylkeheiene og pa Hardangervidda kunne tettheten
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av sau forklare mellom 70 og 90 % av forskjdlene i forekomsten av reinlav mellom
studieomrédene.

VEGETASIONSENDRINGER OG EFFEKTER PA FJELLETS FAUNA

Jordsmonnets zoofauna utarmes

Komparative studier av jordsmonnets zoofaunai beita og ubeita viersamfunn pa
Hardangervidda med hensyn pa utvalgte grupper av arthropoder viser at diversiteten av
viktige grupper med jordorganismer blir betydelig redusert som fage av sauens beiting. For
eksempe var forekomsten av Collemboler 5 ganger hayere i ubeata viersamfunn
sammenliknet med naarliggende beita omrader, mens forekomstene av en rekke grupper av
midd var 1.6 - 5.4 ganger hayerei ubeitaomréder. Den reduserte diversiteten av arthropoder i
fjdllets jordsmonn i omrader hvor sau beiter vil kunne forrykke jordsmonnets nagingsnett dik
at nedbrytningen av dadt organisk materide blir redusert. Sopp og bakterier er de egentlige
nedbryterne i jordsmonnet, men for & gjere nagingsstoff, dik som nitrogen, tilgjengdlig for
hayere trofiske nivai fjelets negingskjede dik som arthropoder, fugler og pattedyr, kreves en
intakt negringskjede med hay diversitet av arthropoder. Ettersom diversiteten av midd og
collemboler er gode indikatorer pajordsmonnets tilstand og evne til omsetning av dedit
organisk materide har vi forelgpig vagt a bergrense vare andyser til & omfatte disse

gruppene av arthropoder i fjelletsjordsmonn (f.eks. Koeheler et d. 1992, 1997, Paoletti et d.
1996, Lebrun et al. 1995).

Ryper
Nitti-fire prosent av forskjellenei rypeforekomsten mellom omradene i Setesdd -

Ryfylkeheiene og pa Hardangervidda kunne tilskrives beiting av sau (rs = -0.97). Variagonen
i forekomsten av sauens beiteurter mellom studieomrédene i Setesdal- Ryfylkeheiene og pa
Hardangervidda var positivt korrelert med forekomsten av ryper (rs = 0.85). Videre var
forekomsten av ryper positivt korrelert med vier fore- komsten (rs = 0.85). Jaktstatistikk fra 3
naaliggende omrader i Eidfjord kommune pa Hardangervidda fra 1994 - 1997 viser at uttaket
av liryper i to omréder uten sauebeiting var 10-12 ganger hayere sammenliknet med omrader
hvor sau beiter (12 saw/knt). | omr&der hvor sau beiter ser det ut til at lirypebestanden ikke
lenger varierer syklisk, men stabiliserer seg pa et vedvarende |8gt bestandsniva. @kologiske
modeller tyder paa denne type negative effekter pa sykliske populagoner (ryper, hare og
smagnagere) vil kunne forventesi omrader med intensiv sauebeiting (Ergon 1996).

Jaktuttaket av fidlrype viser mindre forskjeller mellom beita og ubeita omrader pa
Hardangervidda, hvor bare topparene utmerker seg med 2-3 ganger hayere uttak i ubeita
omrader. Resultatene fra studiene i Setesdal- Ryfylkeheiene og pa Hardangervidda tyder pa at
tettheten av sau i disse omrédene ma reduseres med 80 - 90 % dersom en gnsker en mabar
gkning i bagrenivaet for ryper. Arssken til dette er at vi finner en eksponensiel og ikke en
linesgr nedgang i forekomsten av ryper ndr tettheten av sau gker noe som kan vaere forarsaket
av a sauen beiter salektivt pa planter som ogsa er viktige for ryper, dik at negingstilgangen

for ryper reduseres selv ved relativt lave tettheter av sau. Dette er basale kol ogiske prosesser
som vi ensker afamer kunnskap om i forbindelse med gjennomferingen av langsiktige forsek
palandskapsniva.

Fellefangster av smégnagere viser at sSmagnagerne nadde en populasonstopp i omrader med
lite sau sommeren 1997 (< 5 sawkn?), mens sméagnagertoppen uteble i nerliggende omréder
som beites med 12 sawknt. Negative sammenhenger mellom tettheten av sau og forekomsten
av ryper er godt kjent frastudier i Storbritania hvor ogsa hare- og smagnagerbestandene er
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betydelig lavere i omrader hvor sau beiter. Studier utfert av Svein Myrberget m.fl. pa Tranay i
Troms viser a antall hekkende gragjess gikk tilbake samtidig som markmusbestanden ble
betydelig redusert ndr sauebeitinga gkte (refs. i Seldal et d. 1999 a). Forsgk i Sverige viser at
tilveksten til markmusbestandene i farste rekke blir bestemt av tilgangen pa planter med hay
nagingsverdi (Agrell et a. 1995). Videre viser studier fra Storbritania at ogsa hjorten unnviker
omrader hvor sau beiter (refs. i Seldal et a. 1999 a).

Smégnagere

Antdl lemen og fjdlrotter var 10 (fjdlrotter i september) - 20 ganger (lemeni juli) heyerei
omrader med lite sau (<5 dyr / kn) sammenliknet med omrader som hadde vaat eksponert
for hayere tettheter av sau over lengre tid (12 dyr / kn). For andre arter var det bare mindre
forskjeller. Forskning viser at gode fr@ og baardr hos viltets naaringsplanter som regel
etterfalges av gode bestander av smagnagere, ryper, skogsfugl og mange plantegtende
insekter. Arsaken til dette kan vage at planter bruker mer ressurser til fresetting og mindre til
produksion av antibeitestoff ndr beitetrykket er lavt og dermed eker beiteplantenes
nagingsverdi betraktelig. Omfordelingen av ressurser hos planter inntreffer nér beitingen
oppherer ved at proteininnholdet i plantecellen gker samtidig som konsentragonen av
antibeitestoff avtar. Denne omfordelingen av ressurser ndr beitetrykket (dvs. skadeomfanget
pa planten) er lavt gir utrom for en ny populagonsveks hos de sykliske plantesterne. Studier
fraSbir viser a variagonen i blomstringen hos Carexarter langs tundraen er negativt korrelert
med innholdet av antibeitestoff i plantevevet og a beiting av rein reduserer blomstringen
samtidig som nivaet av antibeitestoff i vegetagonen eker. | feltforsek pa Finse ble
vegetasionen i 3 forseksflt, hvert p& 5400 nt , stresset ved at vegetasionen ble klippet to
ganger i lgpet av august 1996. | 3 kontrollruter ble vegetagonen stéende urart. Eit & etter
eksperimentell beiting var plantenes blomstring i kontrollomrédene betydelig heyereenni

beita forseksomrader. Studier av radiomerka lemen viste a dyrene vagte a beite i ubeita
kontrollomrader. Innholdet av antibeitestoff i planter fraforseks- og kontrollfdtene vil bli
andysert for aavdekke om beita planter bruker mer energi pa produksion av antibeitestoff og
mindre energi pa blomstring n&r beitetrykket er hayt. Forsgk i klimalaboratorium viser at
Carex bigelowii aret etter eksperimentell beiting ikke setter reproduktive skudd samtidig som
produksjonen av vegetative skudd avtar (K.A. Bréthen, UiTg, in prep).

RESULTATER FRA TUNDRA OMRADENE | SIBIR

Antibeitestoff og viltbestander

Studier langs den russisk-sibirske tundraen viser a nivaene av antibeitestoff og proteiner i
vegetagonen varierer mye mellom ulike omrader patundraen (gim ANOVA). Langs
tundraen, fraKolahaveyai vest til Wrangdayai e, var blomstringen hos Carex spp ikke
korrdert med klimatiske faktorer, men negativt korrelert med innholdet av anitbeltestoff i
plantevevet. Mer enn 60 % av forskjelenei nivaene av antibeitestoff mellom studieomradene
langs tundraen kunne tilskrives beiting av villrein. Antal lemen, gjess og ryper var negativt
korrdert med innholdet av antibaeitestoff | vegetagonen, hvor selv reativt lave tettheter av
villrein (1 dyr / kn) reduserte bagrenivaet for lemen, gjess og ryper. Tilsvarende effekter som
de som har blitt pavist pa den russisk-sihirske tundraen vil en kunne forvente afinnei
fiellomrader hvor sau beiter. Tettheten av sau pa fjdlbeitei Norge varierer vanligvisfras - 60

dyr / knr?.
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PRIMARNARINGANE OG GRUNNEIGARANE
Nils @vsteda, Ullensvang herad, 5780 Kinsarvik

Overskrifta pa denne bolken i seminaret er: "Bruken av Hardangervidda fer, no og i
framtida" .Eg ska komainnpa primae nagringane og grunneigarane sin plass. Eller kanskje
ein skulle provoseralitt og heller stilla spersmdlet: Er det plasstil grunneigarar og primaa-
nagingar i dagens og morgendagens forvatning av Hardangervidda? Er den opphavelege
nytting og bruk av ressursane pa Viddai ferd med a verta skyvd ut av nye brukargrupper og
nye bruksmétar? Bruksmensteret har i dlefal endraseg i sterk grad sidan siste verdskrigen,
som ogsa er utgangspunkt for var nye tidsrekning. Det er & kjend sak at ressursane pa Vidda
har vore ein stor del av livsgrunnlaget for bygddag og loka samfunn rundt dette fjdllplataet.
Ein ska gafort gjennom den historiske delen, bade av tidsomsyn og av di dette for mange er
kjendt stoff (ogsa foredraget til Johan Brun).Dei farste folka pa Hardangervidda levde av
fangs, jakt og fiske. Me har ein ubroten jakt- og fangsttradision pa Vidda pa 8- 9.000 &r. Etter
kvart som landbruket utvikla seg kom ogsa staane og husdyrbeitingai hegfjellet. §av
sdsdriftakan ein spora attendettil ca. & 6- 700 e. Kr. Og etter kvart vaks det fram
kombinagonar som var ulgysdeg knytte til landbruket som etter kvart utviklasegi dle
bygdelag rundt Hardangervidda. Stdls- og beitebruk saman med jakt og fiske var delar av
gardsbruka s samlaresursnytting og levegrunnlag. Og i lag med desse strevsame bruks-
métane vaks det fram & eigarkjende og tilhayrigheit som vart nedarva og enno sit djupt
forankra hja svaat mange av dei som har eigedoms- og bruksrettar pa Vidda Dette var dei
kringliggjande bygdelaga sitt bruksomréde , det var deira heilagdom. Her var rom for
spenning og utfordringar, her kunne det vera gevingtar & hentaii tillegg til avkastning og &leg
drift. Ofte var det del med skrinnaste gardar og del jordlause som hentamest or fjdlet, i dle
fal reinskjet og fisk. Feidar og rettsaker syner noko av kor opptekne folk var av sine
elgedomar og retter i fjellet.

| 1920-arafekk en skilje melom privateigde omrade og statsamenning. Men ogsa
statsalmenningane rekna bygdefolket som "sine”" fjelomréde, der dei har hait-, og enno har
farerett til ressursutnyttinga. Etter sste krig kom det sterke omvetningar og ein teknisk
revolugoni helle samfunnet. Alle kjenner til storsatsnga med oppattbygging av landet,
utdaning, indudtrireising, arbeidsplassar og kjgpehushald. Mekaniseringa og konkuranse om
arbei dskrafta kom ogsa til landoruket. Staane vart fort lagde ned n&r budeiene fatta starre
interesse for tariffar og langtrinn enn for friarane og velvaget til buskapen. Etter kvart som
prisen pa arbeidskrafta steig vart det sa enkelt som at verdien av smar og ost palangt naer
kunne dekka arbeidskostnader, frakter og utlegg. Mange stalar forfdl, og jakt og fiske vart e
blanding av rekreasion og matauk. Det ber vel ogsa nemnast a det kom € byljeav
restaurering og husbygging i fjellet i samband med planar og farebuing av Hardangervidda
Nagondpark. | ettertid har vel dette synt seg & vera bade rett og naudsynleg. Der det 1g til
rette for ragonell drift tok rakfiskprodukgonen seg opp etter krigen og organiserte sauedrifter
auka ogsa paei tid. Den samla nagingsutnyttinga gjekk likevel sterkt atende.

Med auka velstand og fritid etter krigen kom friluftdivet og turfolket. Ein fekk turisthytter og
merka lgyper. DNT kom pa banen, talrike og godt organiserte. "Pragien" 1ag open etter at
landbruket stort sett hadde trekt seg ut. Hestane vart borte da traktorane overtok trekkrafta i
landbruket. P& Vidda overtok motorkeyretay al tyngre transport, béde til landbruk, jakt og
fiske og for andre. Aukande motorferdde, hyttebygging og planar om store kraftanlegg ferde
til skiping av Hardangervidda Nagonapark i 1981.

46



Saher #& mei dag. Hardangerviddaligg der tilsyndlatande som ho har gjort i uminnelege
tider. Framleis er det (formelt) privat eigedomsrett til starste delen av aredet, og framles har
bygdefolk rundt Vidda fererett til garnfiske og storviltjakt i satsdmenningane. Den frie
ferdsdretten i utmark er som den dltid har vore. Men det har kome mange stengder og
reguleringar, og da saarleg for primaarnagringane sin plass og deira nytting og bruk. Som far
nemnt er den gkomomiske utviklinga fremste arsakatil a ein stor del av den tradionelle
vareprodukgoneni fjellet er borte. Tilhavet mellom pris pa arbeidskraft og varepris har sett
kroken pa darafor del gamle bruksmétane. Ein har fétt negingsmidddtilsyn, eit mangfad av
lover og forskrifter og me har ein nagonapark med dtt eige omstridde regelverk. Her er det
forresten pa gang eit spanande arbeid med utforming av ny forvatningsplan for
Hardangervidda Nagonapark. Innhadet i denne planen avgjer mykje om vern og bruk av
Hardangervidda generdlt, og ikkje minst primagnagingane sin plass og sine ramer.

Og her kan me stoppallitt og ta fram ait sparsmaet om det i den nye forvatningaer plasstil
"primagnagingene og grunneiere’ som skulle vera tittelen pa dette innlegget. Dette er ddmed
vilje sett litt "pa spissen”. Lat det vera sagt a eigarar og lokalsamfunn ogsa er tente med at
naturgrunnlag og verdiar vert teke vare pa. Menlikevel, n& storsamfunnet grip inn med
fredningar og reguleringar i den grad a naturtil passa nagringsdrift pa eigen eigedom vert s3
godt som umogeleg, da ma ein forventa reaksonar fra dei som dette gar ut over. Ja, 0gsa
bygdefolk sine rettar i statsdlmenningane bar ha prioritet n&r det gjeld nytting og bruk av
fiellomréda. Med bakgrunn i historiske fakta og nedarva bruk, reknar bygdefolket rundt vidda
langt pa veg desse fjdlIresursane som sin eigedom og sine herlegheiter. Og her ska eg berre
tamed eit konkret deme, om bonden i Raldal som fekk avdlag pa alagatil nokre steinbuer for
utleige med den grunngjeving a dette ville gje auka ferdsd i omradet. Samstundes
giennomferer DNT store marknadsfaringskampanjer for turar i "urerd natur" pa Nord-
Europas serse hegfjeldette. Ein er fullt ki& over dmentasine rettar, og med fornuftig bruk
er det plasstil mange gjester pa Hardangervidda. Friluftdivet inneber i seg §dv eit mangfad
av verdiar.

Elleser ein med paa Vidda béde er ein lokd ressurs og ein nagond (internagond)
herlegdom. Men eigedoms- og bruksrettar ma respekterast og ha klar prioritet der omfanget
av aktivitetar neamar sag metningsgrensa med omsyn til naturmiljeet. Organisart friluftdiv og
andre nyare bruksformer mai sterre grad enn hittil tilpassa seg bade naturgrunnlaget og den
lokale og historiske bruken i dette stordagne fjellomradet. Og for agjera det heilt klart: Alle
former for bruk og aktivitetar som ein no snakkar om, ska verainnanfor vernefgremdlet for
den delen somligg i nagondparken og dlesinnan det regel verket som gjeld.

Kva nagingsmessige driftsmétar er si aktuelle pa Hardangerviddaii dag og i framtida? Da ber
ein kanskje stoppa opp litt med dette omgrepet "a produsera’. Stort sett er marknaden full
(eller overfull) av varer. - Mat, klagr, mablar og ting flyt det over av. Vareprodukgoneni var
del av verdaer starre enn forbruket. Alle lager er stort sett fulle. Opplevingar, tenester og
sarvis (+ omsorg) er det stort rom for, og det er her ein ventar auka sysselsetting og utvikling.
Kanhendavil ogsa eldre former for st@sdrift einskilde stader komai gang att, ikkje
hovudsakeleg for & produsera varer som smer og ost, men som del av ein "opplevelse-
produkgon” som stadig vert ein starre del av landbruket. For dl ded ma ein halda oppe niger
med spesiadprodukgonar av rakfisk, sauekjet, gaitost og liknande der tilheva ligg til rette. Ein
ser likevel for seg at turar med klvhest, kombinert med overnatting pa stel, bét og fiskevatn,
er dagme pa nye bruksmétar som vil auka. Utleige av st@shus og hytter for jakt og fiske er det
dor interesse for. Restaurering av steinbuer vil fdlanaurleg inni eit dikt bruksmenger.
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Det er giennom loka nytting og bruk at ein kan hada oppe tradigonar og ferdigheiter. Her
ber lokae eigarar og brukarar hanoko atilby, og det pa ein méte som gjer opplevingane med
turar og opphald pa Hardangervidda enno rikare. Her ligg det opplagt til rette for samarbeid
og felles interesser mellom primegnagingane, turfolk og andre. | den samanheng kan ein og
minna.om a dei mest populagre stadene & vitjapa Vidda er kulturminne somii S tid er skapte
av lokd bruk og lokde tiltak.

N& me no snakkar om bruk og nytting av ressursar s maein tamed at busetnad og saaleg
primagnagingane i bygdene rundt Viddaer i ein pressa situagon. Nagingsintekter fra
fidlvidde og utmark vil vera avgjerande for busetnad dler ikkje busetnad i mange grender.
Ogsa verdien av Viddatil rekreagon, trivsel og matauk er éin av del viktigaste aktiva som

desse utkantbygdene har i kampen mot uttynning og fraflytting.

Kvakrav og ynskje har s primagmagingane og grunneigarane til morgondagens forvatning
av Hardangervidda?

1. Ei meir lokalstyrd forvaltning. Einast med loka kunnskap og innsikt kan ein sikra béde
verneverdiar og bruksverdiar. Det ma gjerne setjast kldre ramer og malsettingar, men det ma
inn lokd eigarskap til forvatninga og et lokdt ansvar.

2. Eigedoms- og bruksrettar ma respekterast. Friluftdivet og andre nyare brukargrupper har
vikeplikt og matilpassa seg seg nagingsverksemd og lokale bruksrettar.

3. Set praktiske og reelle rdmer. For a kunna driva nagingsverksemd og nytta bruksrettane pa
Viddatrengst det transport og det trengst husvegre. Dette var ein avhengig av i eldre tider og
med del gamle bruksmétane, og dette ma det gjevast rimeleg havetil i dag. Sserleg nér det

gjeld trangport ska det vera avgrensngar og det skal visast skjgnsemd. Bygging og trangport
skd hasgtt grunnlag i godkjende planar og driftsopplegg.

Ein ser svaat liten fare for "overbelastning”" av Vidda pa grunn av grunneigarane og bygdene
sin bruk og aktivitet. Dette er sma, stabile og oversiktlege samfunn som diverre stadig vert
meir fatdlige. Daer det it heilt anna potenside i turiststraumane fra urbane strok og fra det
store utland. Her kan det vera snakk om motebyljer og respons pa reklame som ingen har
kontroll med og som kan utgjeratarike grupper.

Kvar er "beredskapen” for eit vart (skjart) gkosystem pa Vidda?
Og satil dutt: Gje eigarar og lokalsamfunn tillit og ansvar.

Verdiane vert sikra og utbyttet vert starre bade for bygdene og det urbane samfunn.
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- Kommunenes forvaltningsutfordringer:

FRA "NATURVERN til RESSURSVERN" ?

Nils Petter Undebakke, Nore og Uvda kommune, 3600 Redberg

Grunnlaget for opprettelsen av Hardangervidda Nagonapark (HN), finner vi i
Stortingsmelding 43 (78/79). | meldingen das det fast a Hardangervidda antas & fa starre
betydning som en viktig ressurs for landbruksneginga framover, og a bruksformene ma
tilpasses utviklingen i landbruket salangt dette kan skje uten @ komme vesentlig i konflikt
med verneinteressene. Det var med andre ord en klar forutsetning for opprettelsen a
nagonal parkstatus ikke skulle vaare til hinder for grunneiere og rettighetshaveres bruk av
omrédene.

Denne forutsetningen var en direkte fage av a havparten (54 prosent) av verneomradet
ligger pa privat grunn. Utfallet av Hayesterettsdommen der Staten fikk medhold i hjemmel for
aopprette nagonapark pa privat grunn i sa stort omfang, var begrunnet i at bygdenes bruk
ikke ble forringet.

Ikke et museum

Mitt utgangspunkt er a naturen i Norge fortsatt Skal vaae et normat arbeidssted, ikke et
museum dller et forskningdaboratorium. Sett fra bygdenes Side er resultatet etter 20 &
likefullt en bitter kamp om réderetten til naturressursene; Ressurser som ogsa nyere
stortingsdebatter har fastdtt skulle vaare grunnlaget for negingsutevel se, busetting og
arbadsanntekt, (jf. Stortingsmelding 8 om landbrukspolitikken) blir i stedet en arenafor fritid
og rekreagon og i beste fal kapitainntekter (i motsetning til arbeidsinntekt og som er mye
lettere & angripe politisk).

Sterke samfunnsinteresser, med de store frilufts- og verneorganisagonene i spissen, oppleves
ahasom md alesive retten til jakt og fiske (beite har de ikke bruk for) fra eiendomsretten.
Greier en ikke dette juridisk, oppnar eni praksis det samme ved a"kontrollere’
forvatningsmyndighetene. Relagonene melom forvdtning, forskning og domstolene

oppleves meget tett (Jf. Debatten i Dagens Nagingdiv om den satsvennlige domstolen). Slik
sett spiller det urbane naturvernet palag med det konkurranseindustrielle system, som krever
a "ale’ bor i byer, og a bygdene blir ressursgivere og avstressingsomrader for bygkonomien.

Kombinagonen av bruk og verni formalet med HN er nok spesiell, sett i forhold til det en
internasjonalt forstér med begrepet nagona park. Distriktene gnsker & bygge pa en typisk
norsk bygdetradigon basert pa begrekraftig utvikling over lang tid. Det vil vaae et viktig
sgnal til bygdene at vi fikk denne anerkjennel sen fra viktige samfunnsaktarer som MD, DN
og for eksempel DNT og at de framferer denne holdningen ogsdi internasjonde
sammenhenger. Fredningen av Hardangervidda ble ikke framprovosert av lokat misoruk av
vidda, men av statens egen aggressive vassdragsforvatning gjennom sparsmdet om
utbygging av Dagdi og Veg, samt intrigespill og maktkamp internt i Arbeiderpartiet, skd vi
tro tidligere statsminister Brundtlands egne betrodser i hennes baker.

49



Det typiske gennomsnittsbruket i Nore og Uvdal er

50 dekar dyrkajord med grasprodukgon til 50 vinterfora sau eller 7 mjalkekyr
600 dekar produktiv skog

4 000 dekar annen utmark, fjell

Fiske av 100 kg arret for bruk med fiskerett - rakfiskprodukgon

Jakt til utleie dler eget bruk

Det er dette som er vart nagingsgrunnlag - det sterkeste grunnlaget for bosetting.

Hardangervidda er et begrep, men er blitt en kligéi norsk opinion, med store, urarte
naturarealer utlagt som Norges sterste nasjonalpark, 3.422 km2, og dtsavernet i medhold av
naturvernloven. Store omrader , - ja. Urart villmark, - ndl. Vidda har praktfull natur, men er
full av spor etter menneskelig aktivitet over flere tusen &. Sdvfdgdig ogsa aktiviteter fra

vart arhundre. De synes naturligvis best, fordi de er i aktivt bruk; bygninger og deper, bater
og samlekveer, ngdvendige innretninger for aforvate de hestbare og fornybare ressursene.

Hardangervidda er spiskammeret vart

For fjellbygdene rundt er fortsatt Hardangervidda vart " spiskammers' med beiteressurser,
fiskeressurser og jektrett til villrein og rype. Vi oppfaiter det som "baaekraftig” a det ska
hestes av disse ressursene. Hverdagen for prototypen av en "uvddl, tinnda eler harding”, er
likevel a han lever vl samye for somav sine ressurser. Dette er et viktig element dersom en
vil forszke aforsta noe av konflikten i forvatningen av ressursene.

| verdikommisionenstid er det viktig &dafast at det finnes noe som heter bygdeverdier. De
matas fram, defineres og markedsfares. Her har bygdefolk en jobb a gjare. Vi ma sarge for &
gjare det selv. Det blir fort en form for kulturimperialisme dersom andre skd definere
bygdenes identitet og verdier.

Vi kommer ikke unna at rovdyr/bufe-konflikten er et utdag av by - land motsetningen.
Rovdyra har i seneretid féit formere seg fritt fordi folk flest ikke er avhengig av norsk
sauekjett dler vilt. Vi er blitt et velstdende folk, materielt sett gkonomisk uavhengige av en
nagonat matprodukgon, men skremmende fremmedgjorte fra hverdagen i en biologisk
produksion, svel teknologisk som gkonomisk. Vestens velstand bygger pa stadig hilligere
rvarer. Dette er reindyrkaimprealistisk u-landspolitikk!

| kjeden av dyr som f&r merke en gkende rovdyrbestand blir hjorteviltet rammet farst. Deretter
kommer turen til sméfeet og andre husdyr. Vi manasmertdig efare, fordi vi har glemt
historiske erfaringer a rovdyrene fadger etter mafatet uavhengig av kjerneomrader og
landegrenser. Til dutt er det mennesket som fader utryggheten og presset fra naargdende ulv
eler bjarn.

Na er ikke de store rovdyratilstede pa Hardangerviddai ssrlig stort omfang. Men vi har
registrert at det finnes sterke krefter som gnsker nettopp det - ssalig jerv som et naturlig
rovdyr i et omrade med villrein. Hvis de 800 sauebandene som ligger innenfor kjerneomradet
for jerv sarter med melk, vil overprodukgonen belastes med yiterligere 58 mill liter melk
(giennomsnittsproduksonen i dag pa 70 000 liter ). Vi blir altsa presset fraen gkologisk
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produkson av kjatt til en ensidig overproduksion av melk. Dette er galt nok om ikke ogsa
bandene rundt Hardangervidda skulle métte legge om sin produkson.

| kampen om réderetten til ressursene, som i virkeligheten foregar detdjstyrt fra statsmakten,
godt kamuflert av Bern-konvengonen og andre internagonae forpliktelser, har vi,
utmarkskommunene, redlt dri har veat med pa a diskutere dler lagt de viktigste premissene.
Sauebonden er en minoritet som er prisgitt Sorsamfunnets politiske stramninger og snart uten
rettsbeskyttelse. J¥. domstolenes opphevelse av fellingdtillatelsen pato ulver i Hedemark.
Rovdyrdebatten blir fjern og abstrakt for det store flertall av nordmenn som etter hvert na bor
i byer og tettsteder. Rovdyrforvatningen er en interessekamp mellom sentrum og periferi.

Hva er da bygdenes svar pa denne for oss uholdbare situagonen?
Min vigon:

Loka forvatning av verneomradene - gi oss ansvaret lokdt og vi vil ta dette ansvaret — basert
pa bagrekraftig bruk. Anerkjente internagonale prinsipper er at dette er eneste farbare veg
dersom en skal lykkes med forvatningen av verneomrader uten 8 konservere dem ihjdl.

| framtidas forvatningsregime ser jeg for meg en starre helhet mellom plan og, forvaltning pa

den ene siden, -og utnytting av utmar ksressur sene pa bygdenes premisser pa den andre. Vi ma
fa aksept for a utvikle enmulighetskultur i distriktene. Dette er en holdning som vi ogsama
bevisstgjare oss salv pa - far mismotet tar knekken pa oss.

| Nore og Uvdd far nadle bruk tilbud om en ressursanalyse der jeg forverter at utnyttelsen
av utmarksressursene vil bli optimaisart innenfor et bagrekraftig perspektiv. Vart svar mabli &
tra varsomt som motstykketil fare var — tenkingen, - som synes & fare oss mot fullstendig
konservering.

Jeg tror a noen av forutsetningene for alykkesi kommunenes bestrebel ser pa a oppna
samfunnsmessig og politisk tillit vil métte basere seg pa

faglig syrke og kompetanse i kommuneforvatningen.

giensidig redelighet og serigsitet mellom loka samfunnet og forskningen - vi makunne
fa skker informasion om hva feltforskerne foretar seg.

giensdig reddighet og serigsitet mellom loka samfunnet og forvatningen, og da
mener jeg den Satlige forvatningen. (En kan jo starte med & forszke & oppna enighet
om villreingammens sarrelse)

jeg tror ogsa bygdene vil haen langsiktig gevingt i en sterkere sdlektering av
ressurspersoner som sinetillitsvalgte i strategiske posigoner. Kort sagt, serge for a bl
profesionelle kommuner ogsa pa utmarksforvatning med vart eget stettegpparat i
administragionen og et velutviklet politisk miljg som i sine strategier ma tenke
utviklerrollen i tillegg til forvalterrollen.

Vi har dérlig tid - bade atlige myndigheter og vi som har ansvar lokalt. Konfliktnivaet
framprovoserer framvekst av anarkistiske og ekstremt tenkende grupper - 0gsa pa grunneier-
og lokdt niva Envil ikke lengre finne seg i & bli stigmatisert som bygdetullinger. Noen
kommer til atasakeni egne hender i ren frustragon dler forbanne se, dersom vi ikke lykkes
relativt snart!
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Vi mainnse & vi har interessemotsetninger som ikke lar seg lese ensidig med organisart
interessekamp eller teoretisk naturfaglig fagkunnskap som eneste "blanke vapen”. Kanskje
skullevi bringe inn samfunnsforskerne som "oppmenn” | partssammensatte utvalg. Enkelte
sentralt plasserte saksbehandlere i forvatningen ma sarge for & skaffe seg sterkere integritet
dik a de ikke kan beskyldes for & drive "privatprakss' i kraft av Sn innflytelse giennom en
drategisk jobb i forvatningen.. Eller kanskje mer konstruktivt uttrykt:

vi makreve en mer dpen sakshbehandling med redll deltakelse. Dagens haringer baarer
for mye preg av "skinndemokrati"

| gsningsorienterte parter

synliggjare og akseptere loka kompetanse

introdusere aktiv "fdgeforskning” - hvilke fdger f& en verneforvatning- og da mener
jeg langt ut over den konsekvensutredningen som vi har i dag, dler rettere sagt: ble
forespellet

spesidt | sparsmd om & endre rettsgrunnlaget blir det viktig a forholdet mellom makt,
rettigheter og legitimitet blir satt ord pa og klarlagt.

Forvatningsplaner er salangt svaat ared-orienterte. Jeg tror pa mer driftsplan
orientering der en kan spille inn kartlagte verdier som ska forvates optimalt.

Ska vi ikke snart dille det formastelige spersmalet: HAR VERNEPOLITIKKEN
HATT NOEN EFFEKT? N& kommer DN's program for evaluering?

Jeg haer tro paa eni sterre grad skulle introdusere samfunnskontrakt mellom storsamfunn og
loka samfunn, der prosessen ma avklare hva som trenger et vern, hvakan en tde blir brukt og

i hvor stor grad téles en omstrukturering av den tradigonelle bruken uten at ressursgrunnl aget
forringes.

Der behovet for vern er sa sterkt at en finner alegge sterke begrensninger i forvatningen som
for eksempd bruken av naturvernioven dik den nd praktiseres, diskuteres det nd a kreve
innfert en naturressursskatt fra staten til kommunene. |deen fortjener abli tatt pa avor og fa
en grundig utredning. Motforestillingene kan en lett konstruere — skattepolitisk:
naturressursskatt kan til forvekding defineres som en grunnrente som en til na har oppfattet
som en statlig skatt for bruken av naturressursen. Her fér vi en speilvendt argumentasjon som
passer godt opp i dagens loka demokratidebatt. Men, n&r enkelte kommuner opplever afa
opptil 70 % av sne areder fredet som nagondpark i tillegg til vassdragsvern giennom
verneplaner og Rikspolitiske-retningdinjer, skjanner en lett a loka samfunn fder sg
fullstendig satt under administragon av Staten.

Derfor, og til dutt: Vi ma bestrebe oss pa afinne fram til mer robuste l@sninger ennvi har i

dag dersom loka samfunn skd tille seg bak dem og fatilbake et nedvendig eierskap til
forvatningen av utmarka og Hardangervidda. Farst dakan vi hahdp om en bagrekraftig
utvikling av fjdlet, randsonene og bygdene rundt. De representerer en helhet som det
oppleves meningslgst & forvalte hver for seg, hvilket vi langt pa veg er i ferd med a
systematisk gjennomfere ved at naturvernloven forvaltes av statlige organer uten direkte
folkevalt innflytel se.

De er dle ngdvendige dementer i denne helheten, hagfjllet, randsonene og fjelbygdene som
vi forhdpentligvis er enige om a dette unike fjellomradet i Norge representerer.
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NATURVERN PA HARDANGERVIDDA
Forvatningsutfordinger og skjetselsbehov i framtiden

Tore Rolf Lund, Borre kommune, 3181 Horten.
Utgangspunktet for dette innlegget er & se paforvatning av Hardangervidda med et

naturvernperspektiv. Jeg vil starte med a se litt pd verneverdiene, deretter vil jeg kommentere
truder og konflikter for til dutt & komme med noen tarker om den framtidige forvatning.

1. Verneverdier pa Hardangervidda
Hva er s spesidlt for Hardangervidda?

Europas starste hayfjelsplatd 8.000 kn
Sar-Norges sterste omrade med villmarkspreg
(ikke tyngre naturinngrep)

Store verneverdier

Europas stargte villrensamme

Viktig, stort og sammen-hengende omréde for
friluftdiv

Mange kulturminner

Figur 1: Omrader uten starre naturinngrep i Ser-Norge *} R el
P

Hva er spesidt for Hardangervidda nagondpark?

Det starste verneomrédet i Norge

Hardangervidda nasional park: 3.422 kn?

Skaupsj gen/Hardangerjgkulen landskapsvernomréde (ca. 561 knt)
Mesvatn/Austfjell landskapsvernomréade (ca. 301 kn).

Mye privat grunn

Landbruksvirksomhet
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Figur 2: Kart over Hardangervidda nasjonal park

Sikring av biologisk mangfold er en hayt prioritert oppgavei dag. Det viktigste
biologiske mangfold pd Hardangervidda er:

Europas starste villreingamme som Norge har et saalig ansvar atavare pa
Et rikt og karakterigtisk plantdiv
Seddne karakterarter for hayfjdlet som for eksempd:

o Hdlrev

o Snhaugle

o Jektfak

Higtorien fram til vernet av Hardangervidda er lang. | 1974 ble det lagt fram en NOU om
Hardangervidda. En av konklugonene derfra er fortsatt like aktudle:

" Som naturomrade og som kultur dokument representerer Hardangervidda verdier som er
enestdende i nagional og internasjonal sammenheng.”

Utvalget for samordnet planlegging av Hardangervidda Norges Offentlige utredninger, NOU
197430 A

2. Truder i forhold til naturvern pa Hardangervidda

Det er flere truder mot verneverdiene pa Hardangervidda. | utgangspunktet kan all bruk veare
en trussel mot vern. Det er likevel noen forhold som er viktigere enn andre. | ferste omgang
vil jeg se pA motorferdsdl.

M otor ferdsel

Hardangervidda har vesentlig mer motorisert ferdsal enn noen annen nagona park. Dette har
vaat et omdtridt temai mange &'. | arbeidet med forvatningsplanen for Hardangervidda er det



déit fast at det er en masetting & redusere motorferdsdlen i nagjondparken til & minimum.
Dette er viktig. Noen stikkord nér det gjelder motorferdsdl:

Motorferdsdlen mareduseresi forhold til dagens niva

All motorferdsdl maregistreres

Det bar lages en plan for samordning av nadvendige transporter

Det bar lages en analyse for hvilken trangportform som er mest miljevennlig.

Traktorseper

Det som likevel er helt spesielt med motorferdsel pa Hardangervidda er traktorsepene. Jeg
kjenner ikke til noen andre nagonaparker hvor det foregar traktorkjering i terrenget inn i
kjerneomradene i nasjond parken. Dette skyldes selvfagelig at parken ogsa har landbruk som
et viktig formdl. 1 tillegg har traktordepene tradisjoner tilbake til tiden rett etter krigen.

Likevel er det et tankekors med utstrakt bruk av traktor innei en nagonalpark. | de gjeldende
verneforskriftene er antal traktordeper blitt redusert.

Noen momenter om traktorkjeringen pa Vidda:

Pringpidt svaat uhedig med traktorkjering i nagondpark

Antallet traktordeper ma reduseres

Det ma lages en plan for nedlegging av deper

Det ber lages en plan for revegetering av nedlagte deper

Traktordepene maikke opprustes vesentlig

Traktorkjering kan ikke aksepteresi en sone uten den uten tilrettelegging og inngrep
(Kvenna-omradet)

Hansbud epa ma legges ned

Friluftdiv

Ogsa friluftdiv kan vaare en trussel mot verneverdiene pa Hardangervidda. Ferdsdl kan vaare
skaddlig for villrein og andre srbare arter som for eksempd rovfugler. Det vanskeligste &
lese er likevel forholdet til villrein. PAgrunn av artens store og gjennom &ret skiftende
aredkrav, er det ofte konflikter. Det er likevel grunn til & peke pa noen fordeler ved de typiske
fotturistene. Over 90 % av fotturistene falger de merkede |gypene. Dette gir gode muligheter
for &kunne styre trafikken utenom de mest sarbare omrédene. Turistforeningene har ogsa
vaat inngtilt pa et samarbeid med myndighetene ved at hytter stengesi kalvingsperioden og
ved a de er villige il a diskutere omlegging dler nedlegging av ruter, Dette har skjedd i
Rondane nasionapark. N&r det gjelder Hardangervidda ma det ogsa pdpekes at friluftdivet
har lange tradigoner. Det rutenettet vi har paviddai dag er omtrent det samme som ble
bygget opp far krigen. Overnattingstallet viser heller ingen kraftig vekst. | hovedsak har det
vaat omtrent det samme de Siste tyve arene.

For & sette denne bruken i perspektiv kan det veare interessant a se pa antallet av noen brukere
av vidda. Overnaitingstallene har de siste arene ligget mellom 40 og 50.000 pr &r. Fordeler vi
dette pa den viktigste delen av sesongen (paske + 5 uker om sommeren) vil det kanskje en
normal dag vagre rundt 1.000 fotturister pavidda Til ssmmenligning har vi en

villreinsamme pa ca 15.000 villrein. En tredje viktig brukergruppe er sauen. En registrering
fra 1994 kartla 56.000 sau pavidda. Et andag basert pa kontakt med beitelagene andar at det i
1998 var 70.000 sau pavidda. Sparsmdet er sa hvilke konsekvenser dette antallet sau kan ha

pa vegetagon og dyreliv.
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Over beiting

Nyere forskning utfert av Tardd Seldd og hans medarbeidere har vig a kraftig beiting kan
pavirke gkosystemet i stor grad. Ved kraftig beiting blir vegetasjonen pavirket pato méater.
For det farste vil sammensetningen av vegetagonen endres. Det andre er at det dannes sakalte
antibeitestoffer i vegetagonen ved hard beiting. Dette farer til a mange beitedyr ikke klarer &
utnytte naingsstoffene i beiteplantene. Dette kan vaare typisk for smagnagere. For eksempd
mener Seldd at dette kan vaae en forklaring pa hvorfor bestandene av smégnagere bryter
sammen sa raskt. Han mener at produkgonen av antibeitestoffer kan veare en forklaring pa de
sykliske svingningene i smagnagerbestandene.

Ogsa beiting av sau farer til produkgon av antibeitestoffer og det kan vaare grunn til A sparre
om hvordan dette pavirker gkosystemet. | figur 3 er det antydet hvordan.

Kan sauebeite pavirke gkosystemet pa
Hardangervidda?

Figur 3: Mulig pavirkning av sau pa gkosystemet

3. Forvaltningsstrateger

Det er viktig afatil en forvatning av verneomradene som sikrer verneverdiene palang sikt.
Samtidig skal omradene brukes dik stortinget har lagt opp til. | hovedsak synesjeg at
forarbeidet til forvatningsplanen sar lovende ut. Jeg vi starte med & peke pa noen viktige
drategier for forvatningen. Deretter vil jeg kommentere villreinforvatningen. Tils dutt vi jeg
komme med noen synspunkter pa fordaget til forvatningsplan.

Noen momenter nar det gjelder trategier:

Langsiktig forvaltning som sikrer verneverdiene. 200 arsperspektiv er bra

"Fare var'-prindppet maleggestil grunn

Ved konflikter mellom verneverdier og brukerinteresser skal hensynet til verneverdien
gaforan.

Hoyfjellsakosystemet ma fa hgyest prioritet

Enhetlig forvatning er viktig. Forvaltningen ma baseres pa kunnskap.

Vddig mye av diskugonen om Hardangervidda har vaat knyttet til spgrsmdlet om forvatning
av villreinstammen. Dette er et eksempe pa et omrade hvor man né (etter hvert) har féit en
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forvatning som er bygget pa forskning og kunnskap. Pa mange méter kan det vaare et forbilde
for den avrige forvatning.

Utredningen om villreinforvatning er pd mange méter et godit stykke faglig arbeid. Paet

punkt er det likevel en vesentlig svikt. En stor del av utredningen brukestil & argumentere for
mer motorferdsdl i nagonalparken. Det er ikke vanskelig a vage enig i at det er behov for ata
ut sterre del av bestanden gjennom jakten. Dette bar man kunne klare heller ved & lase opp pa
grensr mellom vallene og gi mulighet for & dippetil flere jegere.

Noen momenter for skring av villreingammen:

Villreingammen maforvates ut fraen langsiktig Srategi

Antal rein mareguleresi samsvar med beitegrunnlag

Flere jegere som jakter lengretid er bedre enn gkt motorferdsel

K alvingsomrader bar vernes bedre. Fleksibel vernesone med ferdsels-begrensninger.
Bukkeandelen bar holdes forholdsvis hay

Konflikter mellom sau og rein fages opp

Sterkere fokus pa turistutbygging i randomrader

Fokus pa vinterbreyting av veier

Som nevnt ser fordaget til forvatningsplan pd mange méter bra ut. Det ser ogsa ut Som om
prosessen har fungert forholdsvis bra. Det er likevel et tankekors at de store naturvern
organisagonene har blitt sait pA siddlinjen i dette arbeidet. Etter min menig burde for
eksempe Naturvernforbundet vaat trukket inn i arbeidet.

Noen synspunkter pa utkastet til forvaltningsplan av Hardangervidda

Soneinndeling av verneomradene med en differensiert forvatning. Enkelte soner i
fordaget ber imidlertid 98s sammen.

Antall sau pa beite mareguleres. Det bar vurderes ulike soner.

Friluftdiv og naturopplevelse er viktig for & sikre forstaelse for vern av
Hardangervidda

Samlet motorferdsel ma reduseres. Mer bruk av fly og helikopter i stedet for traktor.
Restriktiv holdning til bygging av nye hytter pavidda

Jeg vil avdutte med en langsiktig mdsetting for naturvernet i Hardangervidda nasjond park.

Jeg vil understreke at dette ikke er en malsetting som stortinget dler forvatningen har sat

opp for Hardangervidda. Det er i stedet det malet jeg mener man bar ha for naturvernarbei det.
| denne mdsettingen har jeg ogsa tatt med muligheten for & kunne drive et naturvennlig
friluftdiv. Dette er rett og dett fordi jeg er overbevist at dette er den beste strategi for vern pa
lang sikt. Mulighet for naturopplevelse og et naturvennlig friluftdiv er en forutsetning for afa
forstaelse for & sikre vernet palang sikt.

Oppsummering av mélet for naturvernarbeidet pa Hardangervidda:
Det er et mal & opprettholde intakte gkosystem knytta til hayfjell og vidde, og a bevare
omradet med typiske/kar akteristiske dyresamfunn for hayfjellsomrader. Det er videre et mal

og bevare det biologiske mangfoldet innenfor verneomradet. Omradet ma ogsa sikres som et
omrade for naturvennlig friluftsliv for naveerende og kommende generasjoner.
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